KURESELLESME SURECI-KURESEL DEMOKRATIK DEVRIM-TURKIYE..

Mdanir Aktolga

Mayis 2010

Site_nin ~Aktlel-Kése Yazilari“ kisminda ¢ikan en son yazidan sonra (,Statiko Mihendisleri-
nin Isi Gergekten Cok Zor®) aldigim bir e-Mail’e verdigim cevabi burada da yayinliyorum:

Sevgili Mehmet,
O kadar guizel sorular sormussun ki, hemen laptopun basina oturdum!

1-“AK-PARTI nedir, kimi, neyi-hangi siireci temsil ediyor ve daha ne kadar basta kalacak?
2-,AB’nin giderek artan dertleri onun da dénidsmesi geregini ortaya c¢ikarmadi mi? Bir
kapitalizm projesi olmanin 6tesinde de AB calisan siniflar icin bir ileri deney olarak yeniden
¢Ozumlenemez mi, emegin 6zgurce hareket ettigi ve sosyal haklarin esitlendigi bir buyuk
cografya olamaz m1”?

Aslinda her iki sorunun cevabi da sitedeki 5. Calisma’da var. Bu nedenle, biraz uzun bir
cevap olacak ama buradan aktarma yaparak konuya aciklik getirmek istiyorum. Yazi
basliklarini da “icindekiler” olarak dne aldim, eder hepsini okumaya vaktin olmazsa istedigin
kisimlari segebilesin diye:

Ama en sonda ortaya ¢ikacak sonuglari hemen 6nceden sdyle ifade edebiliriz:

istersen 6nce AB'ye iliskin olan ikinci sorudan baglayalim: Hayir! AB bu isin platformu
olamaz!...O bambaska bir olaydir..ne olacagdi da henliz daha belli degil..

Ama, Turkiye’'nin AB’ye giris mucadelesi ayri birsey. Turkiye bunun icin sonuna kadar
micadele etmelidir. Sonunda AB’ye alinmayacagini, ya da kendisinin buna ihtiyac
duymayacagini bilse bile gene de bu micadele strmelidir. Clnku, buglin Tlrkiye'de AB
mucadelesi demokrasi mucadelesinin ayrilmaz bir parcasidir..

Birinci soruya gelince: “AK-PARTI nedir, kimi, neyi-hangi sireci temsil ediyor ve daha ne
kadar basta kalacak, AKP uygun bir termostat mi” diyorsun.

AKP heniz daha bir termostat degil! Cunkl termostat, belirli bir denge durumunu-statikoyu
muhafaza edebilme araci oluyor. AKP ise, henliz daha eskiden beri varolan statikoya karsi
micadeleyi temsil eden bir érgut. Evet, AKP halktan oy alarak hikiimet oldu, cumhurbaskani
AKP icinden segildi, ama o henlz daha devlete hakim olamadi! Dusunebiliyormusun,
iktidarda olan, ama devlete egemen olamayan bir burjuvazi var Turkiye’de! Eger AKP
burjuvaziyi temsil ediyorsa, o zaman Tirkiye'deki devlet kimin-hangi sinifin devletidir? Oyle,
“asker-sivil aydin zimrenin”, ya da “kuguk burjuvazinin”, veya, “burokrasinin” diyerek falan
isin icinden c¢ikamayiz! Kimdir, nedir o “burokrasi”? Burokrasi bir sinifa dayanir. Eger
burjuvaziyi AKP temsil ediyorsa, o zaman, AKP’ye karsi muicadele halinde olan bu
“burokrasi” kimi, hangi sinifi temsil ediyor?

Ne zaman ki burjuvazi-AKP devlete hakim olur, “birokrasi” adi verilen Osmanli artigi Devlet
Sinif’'nin kolu kanadi kirilir, burjuvazi “devletin asil sahibi’(!) haline gelir, iste ancak o andan



itibaren AKP de (ya da, eger o duruma gelince burjuvaziyi AKP degil de bagka bir parti
temsil ediyorsa o da) tipki bugiinkii CHP gibi statikoyu korumanin bir araci haline gelir.
Ama bugin icin AKP hala yUkselen burjuva devriminin érguttdur, bu yizden de onun amaci,
statiikoyu korumak degil, varolan statlikoyu yikarak onun yerine kendisinin temsil ettigi sinifin
dizenini-denge halini-statikosunu olusturmaktir..

Ama devrimcilerin-ilericilerin amaci oturupta AKP ye dmir bicmek, ne zaman gider hesabi
yapmak olamaz! Devrimciler-gergek anlamda solcular- gelisen-ilerleyen surece bakarlar. Kim
bu slrecin icinde yer aliyor, ona destek oluyor, kim onun karsisinda duruyor ona
bakarlar..ittihatcilar-ittihatgi solcular ise, bunlar dogustan toplum miihendisi olduklari icin,
toplumu yukardan asagiya-bazan da komplolar diizenleyerek-degistirmenin (aslinda degisimi
engellemenin) carelerini ararlar...
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Evet, asagidaki satirlar “Biligsel Tarih ve Toplum Bilimleri'nin Esaslari’ndan:’

YENI ESKININ IGINDE GELISIR

Danya ikiye bolunlp de, iki dinya arasindaki iligkileri belirleyen temel unsur soguk savas
haline geldikten sonra, kapitalist diinyanin kendi igindeki iligkiler de degismeye baslar...

Ama, giderekten, kapitalist dunya icindeki dedisme sadece kapitalist Ulkeler arasindaki
iliskilerle de sinirh kalmaz. Kayitsiz sartsiz tekel egemenligine dayanan eski tekelci
kapitalizmin-emperyalizmin kendisi de degismeye baslar. Cevrenin-dis dinyanin-
degismesi, eski bicimiyle tekelci kapitalizmin varolus kosullarini da yok etmistir. Dinyanin
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ikiye bélinmesi bunun ic¢in bir milad olmustur adeta. Tekelci kapitalizmin yeni kosullarda
daha 6nceki varolus bicimini gergeklestirmesi-Uretmesi miumkin degildi artik.

Peki degisen ne idi? Blyuk kapitalist tlkeler yerli yerinde duruyordu. Finans kapital de
duruyordu ortada! Dedisen ne olmustu? Degisen su oldu: Eskiden tekel+ulus devlet bir
batindu. Egemenlik alanini genigletmek icin bu ikili bir butlin olarak hareket ediyorlardi. Ulus
devletin agtigi guvenli yolda ylriyerek dliinya pazarlarini istila ediyordu finans kapital. Ve bu
da, ayni hedefi gliden, herbiri digerlerinin aleyhine olarak kendi niifuz bdlgesini genisletmek
isteyen emperyalist Ulkeler arasindaki ¢eligkileri 6n plana ¢ikariyordu. Ancak bu sirecin ve
bu slirece yon veren celigkilerin yeni donemde, yani ikiye bélinmis dinya ortaminda da
eskiden oldugu gibi aynen surmesi arttk mimkin degildi. Cinkd bu, bGtin bir insanhgi
topyekiin yok olusa gétirebilirdi. s bu noktaya gelince, durum, bitiin diger yasalarin istinde
olan yasami devam ettirme yasasi (survive-Uberleben) agisindan devam ettiriemez hale
gelince, finans kapital yavas yavas ulus devlet yukinu sirtindan atmaya, dinya pazarlarina
yayllmanin daha baska-barisci yollarini aramaya bagladi.

Ama ne olabilirdi bu “yeni-barig¢i yollar”:

Bir mali daha iyi kalitede, daha ucuza imal ederek rekabet etmek ve bu sekilde, daha
cok satarak, diinya pazarlarinda daha ¢ok yer kapmak!

iste, yeni donemin, “soguk savas” doneminin, atom bombasindan daha giigli, en
onemli “silah1” bu oldu! Oyle bir silahti ki bu, hem sosyalist sisteme kargi, hem de
kapitalist lilkelerin kendi aralarindaki rekabette biribirlerine karsi etkiliydi; ustelikte,
hi¢bir kullanma riski tagimiyordul!...

Ama bu yeni birsey degildi ki! Eski “serbest rekabetci” donemin yontemi (“isletme sistemi”)
degil miydi bu! Tekellerin goktan tarihin ¢op sepetine attiklari eski “serbest rekabet” silahi
degil miydi! Kapitalizmin gelismesi, Uretimin yogunlasmasi tekelleri yaratarak serbest
rekabetin eski varolus felsefesini inkar etmesine yol agmamis miydi? Serbest rekabetin,
uretimin yogunlagsmasinin sonucu olarak dogan tekel ise egemenlik demekti. istedigin mali,
istedigin fiyata satabilmek demekti. Kapitalizm igin énemli olan azami kar’1 elde edebilmekti.
Din bunu serbest rekabetle, Uretici glcleri gelistirerek elde ederken, buglin tekel
egemenligiyle elde ediyordu.

iste, diinya ikiye béliiniip de, artik ulus devletle birlikte niifuz bolgeleri yaratarak
diinya pazarlarinda daha ¢ok yer kapma yontemi imkansiz hale gelince, yani tekelci
kapitalist isletme sistemi azami kar elde etmek igin elverigli oimaktan ¢ikinca, sirtinda
yumurta kiifesi olmayan finans kapital, hi¢ disiinmeden bu sefer de ulus devleti
sirtindan ativerdi ve tekrar yeni gévdeye eski silahlarini kusanmaya basladi! Onemli
olan ne igletme sistemiydi, ne de ulus devlet, 6nemli olan azami kar’1 elde edebilmekti;
yeni kosullara uyum saglayarak, eskiden oldugu gibi tekrar daha ucuza ve daha iyi
kalitede mallar uretmeye, diinya pazarlarinda bu yontemle yer kapmaya yogunlasti.
Yeni kosullar altinda bu yontem onun hareket kabiliyetini cok daha fazla arttiriyordu.
Bu tiirden bir rekabetin, yani ulus devlet giiciine dayanmadan yiiritiilen bir rekabetin
silahli-sicak savaglara yol agmasi, ve esas diisman olan sosyalist sistemin karsisinda
giivenlik zaafina neden olmasi riski de yoktu! Miithis birseydi bu! iste, ikiye boliinmiis
diinyada, soguk savas devam ederken yeni-kiiresel diinya sisteminin tohumu ana
rahmine boéyle diistii. Ve kimse farkina varmadan, usul usul béyle gelismeye basladi
orada.

“AVRUPA BIRLIGI” NEYIN CABASIYDI

Ornegin, Avrupa Birligi’'ni ele alalim, neyin ¢abasiydi bu girisim? Hep dendi ki, “Avrupa Birligi
bir medeniyet projesidir’; demokrasi, insan haklari yolunda insanhigin kazanimlarinin



artnudur. Ve de, kiresel yeni dinya dizenine gegerken, “ulus devletlerin sona erisi olayinin
en aglk gdstergesidir’. Dogrularla yanhslarin icige oldugu, tamamen mekanik bir agiklama bu!

Birinci cimle dogru. Avrupa Birligi elbette ki bir medeniyet-bir yasam tarzi projesidir. Yasam
tarzini belirleyen ise Gretim bicimi, yani “isletme sistemi” oluyor. Demokrasi, insan haklari ve
serbest rekabet de bu serbest rekabetci kapitalist isletme sisteminin Grlini olan kapitalist
yasam tarzinin unsurlaridir. Bu agidan AB projesi, Avrupall ulus devletlerin kendi iglerinde
serbest rekabetci isletme sistemini yeniden yurirlige koyarak, soguk savas sonrasi mevcut
duruma bir ¢6zim getirme arayislaridir.

Ama, AB olayini kavramak icin bu yeterli degildir. Avrupa Birligi, ayni zamanda, soguk savas
doéneminde, ikiye bélinmus bir diinya ortaminda, ABD’nin basi ¢ektigi kapitalist sistem i¢inde
kalan Avrupa’li kapitalist Ulkelerin (ulus devletlerin) iginde bulunduklari agmazi ¢dézme
cabalaridir da. Serbest rekabetci isletme sistemiyle ulus devleti bitlnlestirerek bir tagla
birka¢ kus birden vurma g¢abasidir. Birakiniz “ulus devletlerin génlli olarak kendilerini yok
edecek bir olusumu yaratmalarini” bir yana, (surecin bu yonde geliseceginin o zaman
farkinda degildi kimse), tam tersine, bir agidan AB, Avrupali ulus devletlerin yok olmamak
icin, mevcut problemler karsisinda kendi varliklarini daha gigla bir Birlik ¢atisi altinda daha
etkin hale getirebilme gabalaridir.? Bir yaniyla, diinya kapitalist sisteminin basini geken
ABD’ye karsi, “ona karsi ¢ikmadan” bir “denge olugturma” girigimidir; tek bagina pek
birsey ifade edemeyen Avrupali ulus devletlerin, daha biyiik bir “gii¢” olusturarak
daha etkili olabilme ¢abalaridir; diger yandan da, birlik igcinde serbest rekabet ortamini
yaratarak, ne yardan (ulus devletten) ne de serden (azami kardan) vazge¢cmeden
mevcut duruma uygun bir ¢éziim lretme olayidir. Avrupali ulus devletler Avrupa Birligi
projesini olugtururlarken, bir gin dunyanin teklesecegini ve serbest piyasa yasalarinin
sadece kendi kontrolleri altindaki boélgeyle sinirli  kalmayacagini, batin didnyayi kusatan bir
alan icinde gecerli hale gelecegini, Avrupa kokenli buylk sermayenin de, ulus devletleri ve
AB’y1 bir yana iterek dinyaya acilacagini hi¢ dusinmemiglerdi! O ginun kosullari icinde
dinya pazarlari pratik olarak iki dinya glcunin denetimi altindaydi. Bir yanda Sovyetler,
diger yanda da ABD vardi. Serbest rekabet, demokrasi, insan haklari, kisacasi
“Kopenhag Kriterleri” bu iki kutuplu egemenlige karsi Avrupali kapitalistlerin silahi
oluyordu. Avrupali kapitalistler, birden bire imana geldikleri i¢in degil, iki bliyuk glicun
egemenligine karsi kendi ¢ikarlari, azami kar yasasinin igleyisi bunu gerektirdigi igin
demokrasi savunuculugu yapiyorlardi. Ve bu da o donemde eskinin, yani varolan
sisteminin iginde gelisen yeni-kiiresel diinya sisteminin ilkeleriyle uyusuyordu. Bu
nedenle, kiiresel diinya sisteminin bayraktarligini Avrupal ulus devletlerin yapacagi-
na, yapmakta olduguna inanildi!

Duvarlar yikilana kadar, hatta yikildiktan sonra bile uzun bir sure, herkes daha duvar
yikicilikla mesgul oldudu igin, bu anlayis devam etti! Clinkl, ne olup bittiginin kimse farkinda
degildi hald! Ne zaman ki ortalik sakinlesti, 0 zaman yikintilarin altindan bambagka bir yeni
dinya tablosunun ortaya ¢ikmaya basladigi goruldi. Teklegsmis-kiiresel bir diinyada ulus
devlet kabugunu iyice kiran sermaye, daha ucuza iretim yapma olanagini nerede
bulursa oraya gidiyordu artik. Azami kar’i gerceklestirmek icin ulus devlete bagimii
olmaktan kurtulan sermayeyle ulus devlet arasindaki en son baglar da kopuyordu. Bu
durumda, soguk savas kosullarinin, o zamanki dengelerin uriinii olan Avrupa Birligi
projesi de sallanmaya basladi. Avrupanin biiyiik sermayesine AB sinirlar1i dar
geliyordu artik. Maliyetlerin daha ucuz oldugu yerlerde, daha biiyik pazarlara yakin
yerlerde yapiliyordu yatinnmlar. Avrupali ulus devletler ise sap gibi ortada

2 Bu anlamda, kelimenin tam anlamiyla, “denize disenin yilana sarilmasi“dir AB olayi! Eski tekelci
kapitalist yontemlerle is yapamiyorlardi artik; tstelik bir de bliylik patronun (ABD) koruyucu semsiyesi
altinda yasamak zorundaydilar! Yapilabilecek bir tek sey vardi ve onlar da onu yapmaya koyuldular:
Eski sandiklarini agtilar ve goktan tarihe gémdukleri eski silahlarini yeniden kusanmaya soyundular.
Bugun baslarina gelenleri o glinlerde goérebilselerdi gene de ayni seyleri yapabilirlermiydi acaba? Ama
baska ¢6zum yollari yoktu ki! Tarihin diyalektigi bdyle igliyor istel..



kalakalmiglardi! Yatinm olmayinca issizlik de artiyordu. Boyle bir ortamda, Avrupa
Birligi projesinin de artik eskimis oldugu farkedilmeye baslandi. Yatirrm ve biyiime
olmadigi icin, gittikce azalmaya baslayan ulusal kaynaklarini AB igin harcamayi
kabullenemez hale geldi kurucu ulus devletler. AB sinirlar iginde yasayan basit bir
insan bile, “Ben burda issizim, herge¢en giin durum daha da koétliye gidiyor, siz
tutmussunuz simdi bir de yetmis milyonluk Tiirkiye’'yi de Avrupa Birligi’ne almaya
kalkiyorsunuz” demeye, bu yonde kendi liderlerine baski yapmaya basladilar..

Halbuki daha 6nce durum bdyle degdildi! O zaman AB’nin genislemesi, ulus devletlerin
denetimi altindaki bir alanda Uretici guglerin gelistiriimesi anlamina geliyordu. Ve bu, ulus
devletleri disinda birakmayan, onlari da igcine alan bir gelismeydi. Bu durumda, AB ye yeni
alinan bir Glkeye yapilan yardimlar da bir tir yatirrm yerine geciyordu. Pazari genisletmeye
ybnelik bir yatirrmdi bunlar. Nasil olsa geri donecek birseydi yani. Evet, genigleme igin
Fransa, Almanya gibi blyuk Ulkeler daha ¢ok kaynak ayiriyorlardi ama, bu onlarin AB
pazarindaki paylariyla orantili oldugu igin onlara dokunmuyordu bu durum. AB igindeki satin
alma gucu artacagindan bu yardimlar onlara gene geri dénecekti. Kaz gelecek yere ordek
hediye edilmis oluyordu en fazla! Kisacasi, AB’li ulus devletlerin AB anlayislari-politikalari
tamamiyle soguk savas dénemi diinya kosullarina gore olusmustu.

Duvarlar kalkipta kiiresellesme siireci diinyay! biitiinlestirmeye baslayinca isler
degisti! Yeni ortaya ¢ikan kosullarda artik i¢ pazar (bu AB i¢ pazar da olsa) - dis
pazar ayrimi falan o kadar fazla bir anlam ifade etmez hale gelmisti. Avrupa Birligi bir
bardaga benzetilirse, su, yani sermaye, eskiden ayni bardagin igcinde kaldig! igin
kaybolmuyor, insanlar sadece daha biiyiik bir akvaryumun iginde, daha genis hareket
olanagina sahip oluyorlardi. Ama simdi durum degismisti. Sermayenin AB’nin
kendisine sagladigi olanaklari yetersiz bularak Avrupayi terketmesi, Gin’e, Hindistana,
Tiirkiye’ye, gelismekte olan diger lilkelere yonelmesi Avrupali ulus devletleri gileden
cikariyordu! Bu resmen ihanetti! Sermayenin ulus devletlere ihanetiydi! Uretim
maliyetleri daha ucuz diye sen git Cin’de lretim yap, sonra da gel bunu Avrupa’da
pahaliya sat! Nerde kaliyordu o zaman AB olayil! AB iginde yatirnmlar azaliyor, durma
noktasina geliyor, igsizlik bir ¢i1g gibi bliylyor, kitlelerin satin alma gui¢leri azaliyordu.
AB projesinin sundugu olanaklar sermayeyi AB igcinde tutmaya yetmiyordu. Bu
durumda, AB’li ulus devletler, Birligi genisletmenin, hele hele Turkiye gibi uretici
gliclerin nisbeten daha geri oldugu bir ilkeyi de i¢lerine almanin anlamsiz oldugunu
diigiinmeye basladilar. Uretici giiglerin gelisme seviyesini esitlemek igin biitiin
kaynaklarini akitacaklardi da ne olacakti. Kendilerine bir faydasi yoktu ki artik butiin
bunlarin. Bardak kinlmisti artik. Diinyadaki biitiin bardaklar kirilmigti! Sermayeyi
ulusal sinirlar iginde, ya da AB sinirlan iginde kalmaya mecbur edecek higbir neden
kalmamigti. Ne igindi artik “Avrupa Birligi”’ni genigletme ve ayakta tutma cabalari.
Diinya birligine giden yolda kiiresellesme siireci, baska hicbir birlige yer
birakmiyordul..

Bu konu burada bitmiyor! Hik&yenin bir de devami var! Ancak, bunu daha sonraya birakarak,
biz simdi tekrar soguk savas donemine geri donelim ve duvarlarin nasil yikildigina konsantre

URETICi GUGLER “SOSYALIST SISTEM” ALTINDA NEDEN GELiSEMEDI

Buraya kadar séylenilenlerden ortaya gikan sonug su: ikiye bélinmis bir diinyaya uyum
saglama zorunlulugu kapitalistleri serbest rekabet'i yeniden kesfetmeye yoneltti! Aslinda
bununla, bir agidan, yiz yil dnce “kaybettikleri esegi tekrar bulmus” oluyorlardi kapitalistler!
Ama bu kez ortada, klglk, biribirleriyle rekabet ederek, biribirlerini yutmaya calisarak
blylimeye calisan kapitalistler degil, ¢esitli Ulkelerin-ulus devlet kabugu icinde biyumus



kapitalistleri vardi. Rekabet de, eskiden tekel konumu, ayri niifuz boélgeleri olan bu buytkler
arasinda olacakti. Ama rekabet rekabetti, sonugta, Uretici gUgleri gelistirici bir gabaydi bu da.
Kapitalizm mevcut kosullara uyum saglayarak, kendini yeniden iiretme siirecinde, yeni
bir isletme sistemi ve yeni bir stratejiyle yoluna devam etmeyi basariyordu.

Peki ya sosyalist sistem, o ne yapti, o nasil “uyum” sagladi bu yeni kosullara? Ya da
saglayabildi mi?

Saglayamadi! Nedeni ise ¢ok yonld, yani bir tane dedil. Burada bunlardan en énemli ikKi
tanesini ele almakla yetinecegiz.

Sosyalist sistem iiretici giicleri gelistiremedi, ¢iinkii bunun en biiyiik engeli, kendi
sahip oldugu “diinya gorusuydiu”.

Uretici glglerin gelismesi demek bilimin, bilgi Gretme sirecinin gelismesi demektir. Bilgiyi
Ureten ise son tahlilde insandir, insan beynidir. Siz tutarda, insan beynine Kkilit vurursaniz,
orda ne bilgi Uretilir ne de birsey. Peki insan beynine nasil Kkilit vuruldu sosyalist sistem-
de?

Beyin bir informasyon igsleme (bilisim) makinesidir®. Ve, her bilisim makinesinin oldugu gibi,
bu makinenin de (bu bilgisayarin da diyelim) bir isletme sistemi vardir. Kapitalist toplumda
uretici guclerin gelismesini saglayan isletme sisteminin serbest rekabetgi kapitalizm oldugunu
soylemigtik. Birey s6z konusu olunca da bu igletme sistemi, bireyin gelisme yolunu acgan,
onun kendi insiyatifini-karar verme mekanizmasini kullanarak, kendisi i¢in, kendi varolus
kosullarini daha iyiye yoneltebilmek igin 6zglrce ¢aba sarfedebilmesini saglayan ortamdir.
Yani, icinde yasadigi toplumda, bireyin, kendisini temel alan koordinat sistemine gore
6zgulrce dusunebilme ve 6zglrce hareket edebilme olanaklarinin bulunmasidir. Ama bunlar
“sosyalist toplumda” bireyinin sahip olmadigi seylerdir!

Cunkl “sosyalist toplum” farkli bir sistemdir. Ayri bir bilisim makinesidir! Burada Uretim
araglarinin mulkiyeti devlete ait oldugu igin, bireyin yerini devlet aliyor. Yani bu sistem,
otonom agentlerden olusan bir “multiagent sistem” degildir*. Merkezi otoriteye dayanan,
informasyonun yukardan asagiya dogru tek yonli olarak aktigi ve islendigi basit bir sistemdir.
informasyon merkezde islenir (merkezi planlama ve karar mekanizmasiyla) ve sonra da
hazirlanan Uretim plani gergeklestiriimesi icin motor sistem olarak halka-galisanlara verilir.
Uretim siirecinin arkasinda, itici glic olarak, daha iyiye, daha gelismise ulasmak igin, kdkleri
bireysel ¢ikara dayanan bir motivasyon mekanizmasi yoktur burada. Cunku, neyin iyi, neyin
gelismis olacadina karar veren merkezi otoriteyi olusturan “devlet sinifidir”. “Toplumu”
olusturan diger insanlarin daha ¢ok Uretmek, daha iyisini yapmak icin 6zel bir nedenleri
yoktur. Bireyin yerini “toplum”un aldigi soylenir burada, dogrudur; ama bu “toplum” denilen
sey de devletin denetimi altinda kisiliksiz birakilmig bir emir kullari ordusundan baska birsey
degildir. Toplumsal kimligi temsil eden devlettir, devlet sinifidir. Bunu, ilkel komindeki
durumla, bireyin toplumsal varlidin icinde yok olmasiyla karistirmamak lazim! Evet, ilkel
komunde de birey degil toplumdur, toplumsal varliktir esas olan; ama, komutnde bireyin
ustiinde bir devlet yoktur! Ozgiir insanlarin toplulugudur burada toplum. Toplumsal varligi
temsil eden komun yOnetimi sadece bu “olmayan bireylerin” yarattidi bir temsilcidir.

Uretici guglerin gelismesi slrecinin, 6zlnde, bilgi Gretme silireci oldugunu sdyledik. Bilgi
Uretme sireci ise, bilimsel gelisme sirecidir. Kapitalistler, azami kéra ulagsmak igin
muhtactirlar bilgiye. Onlarin Uretici gugleri gelistirmelerinin altinda yatan itici gu¢ budur.
Onlar sadece azami kar pesinde kosarlar, kendi ¢ikarlariyla ilgilenirler. Bunu yaparken de,
sonugcta, kaginilmaz olarak dretici gugleri, bilimi gelistirmis olurlar.

® Aslinda beyin bir ,makine* falan degildir tabi! Burada konuyu daha iyi agiklayabilmek icin bu ifadeyi
kullaniyoruz.
4 Buradaki “agent” kavrami , bir sistemin otonom unsuru-elementi anlamindadir.



Sosyalist devlet icin énemli olan ise, hayatin belirli bir ideolojik ¢ergevenin iginde
yasaniimasidir. Uretici giigler, bilim, bitiin bunlar hep bu gergevenin iginde, yukardan
asagiya dogru tek yonli olarak akan informasyon igleme streci iginde degerlendirilirler. Yani,
kendinden o kadar emindir ki “sosyalist devlet”, onun kendi varligi zaten ilerlemeyi,
liretici giiglerin daha ileri bir geligme seviyesini temsil etmektedir! iste bu mantik, bu
“diinya goriisii”’diir ki batirdi “sosyalist sistemi”! 1945'lere kadar izafiyet Teorisi'ne karsi
citkan kafa yapisinin altinda yatan anlayis budur. Daha sonra, kuantum teorisi’'ne,
sibernetie, ve sonra da informasyon igsleme teorisi'ne karsi ¢ikarken de dinyaya ayni
pencereden bakiyorlardi! Mevcut dinya gorusune uymadigr gerekgesiyle bilimsel gelismenin
bu kilometre taslari kabul gérmemisti.

Heisenberg'in meshur “Belirsizlik ilkesi’nin esasi varolusun izafiligine dayanir. “Bilmek
dlcmekle gerceklesir’ diyordu Heisenberg. “Olgmek ise etkilesmektir; ama etkilesince de
degistiriyorsun”, yani “yaratiyorsun” (objektif gergeklik haline getiriyorsun)! Bu nedenle,
kuantum teorisinin diinya goérisu, bir AB sisteminde, A ve B’nin karsilikli etkilesme-iligki
sureci icinde biribirlerini yaratarak, biribirlerine gore izafi bir sekilde gergeklestikleri ilkesine
dayanir. Bu durumda artik “objektif gergeklik” olarak varolmak, “kendinde sey” olarak
“‘mutlak” bir sekilde varolmak anlamina gelmez. Objektif gerceklik, karsilikli iligki-etkilesme
sureci igcinde-esnasinda yaratilan izafi bir olusumdur. Evren, bir patates cuvalindaki
patatesler gibi, herbiri bir digerine bagl olmaksizin “kendinde sey” olarak-“mutlak bir sekilde
varolan” nesnelerden ve bunlar arasindaki iliskilerden olusmaz! Biribirlerine gbre potansiyel
gerceklikler olarak varolan nesneler ancak karsilikli iligki-etkilesme slrecinde biribirlerini
objektif gerceklikler haline getirerek-yaratarak (biribirlerine gére) varolurlar. 1930’larda
kuantum teorisiyle birlikte gelismeye baslayan bu yeni dinya go6risl, daha sonra
informasyon isleme teorisi'nin de esasini olusturmus, bilissel bilimler bu zemin Uzerinde
gelisme olanagi bulmustur. Yapay zek& da bunun Urinuddr. Bu anlayis, her AB sisteminde
[bu, ister kuantum teorisinde oldugu gibi, 6lcme nesnesi-dlgme aleti+gdzlemci] seklinde bir
sistem olsun, isterse, informasyon isleme teorisinde oldugu gibi, cevre ve ¢evreden alinan
informasyonu isleyen bir “agent” seklinde], her A ve B’nin, karsilikli etkilesme slreci icinde
biribirlerini yaratarak, biribirlerine gore izafi bir varliga sahip olabilecekleri anlayisidir.

Sosyalist sistem tabi batin bunlarin hepsini kategorik olarak reddediyordu! Reddediyordu,
¢unkd kendi dinya goéristine uymuyordu bitin bunlar!  Bu yeni sistem anlayisina gore
kapitalizm de son tahliide bir AB sistemi oldugundan (burjuvazinin A ve isci sinifinin B
oldugu), bu durumda, sistemi olusturan unsurlarin, yani A ve B’nin de biribirlerinin varlk
sarti olmasi gerekiyordu. Yani, burjuvaziyi ve kapitalist sistemi yokettikten sonra kendisi hala
varolmaya devam eden bir is¢i sinifindan ve sosyalist sistemden bahsedilemezdi! Boyle
birsey esyanin tabiatina aykiriydi!

“Isci sinifi diisiincesine” gdre her sey, yani her varlik-nesne objektif-mutlak bir gerceklikti.
Varolus problemini ele alirken, ilk ¢ikis noktasi, hareket noktasi bu tesbit olmak zorundaydi.
Kapitalist toplum ve burjuvazi, objektif mutlak bir gerceklikti. Isci sinifi ve sosyalist toplum
da, gene ayni sekilde, 6zinde kapitalizmden ve burjuvaziden bagimsiz objektif mutlak bir
gerceklie denk dustyordu. Kapitalizm kendi icinde kendi “zittini”-“mezar kazicisini™-isci
sinifini yaratiyor, “kendinde sey” olan bu is¢i sinifi da daha sonra kapitalist sistemi,
burjuvaziyi altederek kendi sistemini-sosyalizmi-kuruyordu.  Kapitalizmden sosyalizme ge-
¢isin, bir durumdan bagka bir duruma gecisin diyalektigi bu idi. Ve bu “diyalektik” sadece
toplumda degil, dogada’da boyle isliyordu! Bu anlayisla nereye kadar gidilebilirse “sosyalist
sistem”de ancak oraya kadar gidebildi!.

BUtun bunlari, bu “devrim anlayisini” séyle gdsterelim:



. . "Sosgyalist hirokrasi™devlet sinim
Burjuvazi

Iggisini Sosyalist bir Olkedeki "halk"
Kapitalist toplurm, burjuvazi ig:gi zinifi, bu kapitalist toplumun
tarafindan temsil edilen icinde onun Zith olarak geligen
ohjektifmutlak bir aercekliktir. hagka bir sistemi-sosyalist sistemi-

termnsil etmektedir. Bu yiizden de

devrim, wakti zamani gelince “iggi
sinifinin” burjuvazivi yok ederek kendi

sistermini-sosyalizmi-kumasidir...

Peki, ilkel komunal toplumdan sinifli topluma neden gegcilmisti! Ne a¢ vardi, ne de agikta
olan! Hersey, ne giizel hepbirlikte Uretiliyor, hepbirlikte tiiketiliyordu! insanlari ne diirtmusti ki
sinifli topluma gecilmigti! Daha ¢ok Uretmeye mi baslamislardi, neden bu Uretimi komunal
yap! icinde paylasamadilar? Olaya mekanik-metafizik olarak bakarsak bu sorularin cevabi
yoktur. Hepsi biryana, kominin kan-anayasasli ne gune duruyordu, bu gegise o nasil
musade etmisti!

Ya “sosyalist sistemde”, orada da ne issizlik vardl ne birsey, saglik, ulasim bedavaydi,
herkes gliven icindeydi, ne zengin vardi ne de fakir; niye vardi o zaman o “duvarlar” ve niye
yikti 0 zaman insanlar kendi elleriyle o duvarlari? Batin bunlar hep “emperyalizmin
oyunu”’muydu? Hadi canim sende!!

Bu konuyu daha once yeteri kadar inceledik. Burada altini gizmemiz gereken nokta su:
Sinifli topluma gegis, uretici gliglerin gelismesinin kaginilmaz sonucu olmustur. Bireyi
ve oOzel miilkiyeti ortaya ¢ikaran da bu siiregtir. Bu siirecin sonunda tekrar sinifsiz
topluma gegcilebilmesi igin, liretici giiclerin ve bireyin daha da gelismesinden baska
bir yol yoktur. inkarin inkan olayinin 6zii budur. Bireyi yok varsayarak devlet giiciiyle
sinifsiz topluma gegilemez!..

Sonug olarak, ikiye bolinmis dinya’da, kapitalist sistem iginde uretici glgler gelisirken,
,Sosyalist sistemin“ bu dinamigi yaratamamasi, aradaki duvarlara ragmen insanlari etkiledi.
informasyon isleme (bilisim) Bilimindeki, informasyon isleme teknolojisindeki olaganistii
gelismelere paralel olarak ,duvarlar® fonksiyonunu yitirdi! Ve sosyalist sistem, tam ,sinifsiz
topluma geciyoruz® derken, icerden kendi insanlarinin eliyle ¢cokertildi!

Yirmibes yildir Aimanya’da yagiyorum®. ,Buylik donlisimle® birlikte 90’ yillardan itibaren eski
sosyalist sistemden Bati'ya gelen ¢ok insanla konustum. Bulundugum yer bu agidan tam bir
mozaik. Ve onlara hep su soruyu sordum (hald bugln bile bazan soruyorum): ,Simdi, aradan
bunca zaman gecti, cevap verin bana, hangisi daha iyi“! ,Burada issizsiniz ¢ogunuz,
calisiyorsaniz bile, bununla ancak geciminizi saglayabiliyorsunuz, daha 6nce ise ne issizlik
derdi vardi ne birsey. Saglik sistemi bedavaydi, toplu tasimacilik bedavaydi, ev kirasi derdi
yoktu. Kisacasl herseyiniz givence altindaydi. Ne darttd ki sizi bu sistemi devirdiniz!
Mimkiin olsa simdi tekrar eski sisteme déner miydiniz“? inanin, bu soruya bir tek kisi bile
.evet donerdim, hata etmisiz* diye cevap vermedi! Evet diyorlar, yasama kosullari eskiden-
sosyalist sistemde daha iyiydi, burdaki sorunlarin higbiri yoktu..! Peki diyorum, neydi o zaman
sizi harekete geciren! Cogu susuyor, c¢unkli cevabini bilmiyorlar! Muthis bir diyalektik!
,Bilmiyorlar®, ¢iinkii Tiirkge’'de nefs, benlik, ingilizce’de ,self‘, Alimanca’da ,selbst‘ adi verilen
insanin varolusunun bilingdisi temsilcisi instanz’'in ,6zgUrlik“ mudcadelesidir bu. Sinifl

® Bu satirlar yazilah bes yil olmus!..



toplumun UrdnU olan bireyin varolus kavgasidir. Birey, ancak geligmesinin bir ust
asamasindadir ki ,kendini bilerek®, yani kendi ,varhgini“ inkdr ederek ,kendi
gercekliginin bilincine varacaktir“. Zor’la, (bu zor, onlar adina, ,,onlar i¢in“ bir zor da
olsa) bireyi yok edemezsiniz. Birey ancak kendi varliginda yok olabilir. Birey, bu
sekilde kendi varliginda yok olmadan da sinifsiz topluma gecilemez!..

KURESEL YENIDEN DOGUM iGiN BERLIN DUVARININ YIKILMASI YETMEZ

Sermaye, ulus-devleti yaratti. Onun iginde, onunla etle tirnak gibi gelisti, blytidd. Onunla
birlikte diinyaya acildi. Dinya pazarlarini onunla birlikte paylasma mucadelesine katildi. Ve
sonra, Oyle oldu ki, tipki bir ipek bdceginin kendi kozasinin iginde gelisip buylyerek, kelebek
haline gelmesi ve onu delerek ugup gitmesi gibi, sermaye de, ulus devlet kabugunu delerek
.Klresel sermaye“ haline gelmeye, kanatlanip ugmaya basladi, kiresel dinya sisteminin
esas oyuncusu oldu. iste yeni diinya diizeninin-kapitalist kiiresel diinyanin  belirleyici
dinamigi budur. Ama, bu boéyledir diye, eski diinya da dyle hemen birden yok olup gitmiyor
tabi! icindeki kelebek kanatlanip ugup gitmeye baslamis olsa da, ulus-devlet kabuklari hala
ortada duruyorlar! Clinku dogum sureci haléd devam ediyor! Bu devletler arasindaki eski
dinyaya 6zgl iligkiler hald surup gidiyor. Eski dinya’nin en buyuk ,koruyucu“ guct ABD
hala kendisini ,yeni dlinya dlzeninin“ temsilcisi olarak goriiyor!® Cinki hala ne olup bittigini
kavrayamiyor eski diinyanin giicleri. Kavramalari da mimkiin degil zaten! insanlar ve
toplumlar kendi yokolus diyalektiklerini kavrayamazlar. Kavradiklari an da zaten kendi
varliklarinda yok olmus, yeniyle bitiinlesmis olurlar.

Simdi, bu sureci, yani eski diinyanin igcinden dogmakta olan yeni-kiiresel diinyanin dogumu
surecini mercek altina alip biraz daha yakindan incelemeye caligalim:

ikiye boliinmiis diinya ortaminda, sojuk savas doéneminde, kapitalizmin, ,hayati devam
ettirme® muicadelesini basariyla strdlrdigini, mevcut duruma-gcevreye uyum sadglayarak,
tekelci kapitalizm isletme sistemi yerine tekrar serbest rekabetci isletme sistemine sarildigini
soylemigtik. Dogu’yla Bati arasindaki duvarlar yikilip da ,dinya teklesince®, bir an igin
herkes sasirdi, kimse ne oldugunu anlayamadi! Tekrar soguk savas oncesi ,tekelci
kapitalizm® doénemine, somiurgecilige geri donlp, sil bastan dinyanin paylasiimasi
micadelesine devam mi edilecekti? Ama bu mimkin degildi! Clnklu dinya artik baska bir
dunyaydi. ,Sosyalist sistem®, insanhgi ,sinifsiz topluma“ gotirmeyi basaramamis da olsa, en
azindan, birgok Ulkenin sirtini kendisine dayayarak kurtulug savaslarini basariyla sonuglan-
dirmasina yardimci olmustu. Emperyalizme karsi bagimsizlik bilinci gelismis, ,az gelismis®
de olsalar, birgok ulke kendi ayaklarinin GUzerinde durmayi basarir hale gelmisti. Bu ylzden,
filmi geriye sarmak, dinyay! tekrar nifuz bdlgelerine ayirarak paylagsmak, sémirge
politikasina, tekelci kapitalizme geri ddnmek artik mimkin degildi!

Ama, filmi geriye dogru sarmanin artik imkansiz olusunun tek nedeni sadece bu degildir!
Herseyden 6nce, (Uretici glclerdeki (“sosyalist sistemi” bile yikan) gelismeler engeldir buna.
Bilginin, teknolojinin, informasyonun demokratiklesmis olmasi engeldir. Tekeller igin, Uretici
guclerin geligsme surecini kontrol etmek eskiden mumkundu belki, ama artik bu imkénsizdir.
“Bugln, dinyanin herhangi bir kdsesinde elinde tek bir kisisel bilgisayari, kredi karti,
telefonu, modemi, renkli yazicisi, internet baglantisi, web sitesi ve Federal Express aboneligi
olan herkes, evinin bodrum katinda bilgisayarinin basina gecip istedigi isi yapabilir:
Yayimcilik, parekentecilik, katalog tasarimi, kiresel tasarim veya danismanlik, gazetecilik,
reklamcilik, dagitimcilik, borsacilik, kumarhane isletmeciligi, videoculuk, bankacilik,
kitapcilik, araba saticiligl ya da giyim magazacihigi. Bunu bir gecede ¢ok dusuk bir maliyetle

¢ Evet, bes yil dncesine gore bugiin gok seyler degisti..En azindan bir Busch degil de Obama var artik
ABD’nin basinda. Ama gene de “can cikmayinca huy ¢ikmazmis” hesabi eski aligkanliklarini-iligkilerini
Oyle birden birakamiyor-degistiremiyor ABD..
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yapabilir ve kurdugu sirket ertesi sabah kiresel rekabet igindeki yerini alabilir. Evinize iki yiz
metre mesafe icinde Ug¢ kitabevi birden-Barnes-Noble, Crown Books ve Borderless Books-
olabilir ve siz bir gecede siberuzayda Amazon.com adiyla bir “Sinirsiz kitaplar” sitesi
yaratarak hepsinin tozunu atabilirsiniz. Amazon.com teknolojinin demokratiklesmesinin (her
eve bir bilgisayar), finansin demokratiklesmesinin (herkese bir kredi karti) ve informasyonun
demokratiklesmesinin (herkese internet) bir sonucudur. Sadece semtinizdeki insanlarin 6zgul
satin alma aligkanliklarina gére duzenlenmis bir mahalli kitabevi olarak degil, yirmi dort saat
acik olan, istediginiz zaman aligveris edebildiginiz ve bitin magazanin sadece size hizmet
ettigi bir kitabevi olarak yaratiimigtir’(Friedman).

Boylesine yeni bir diinya’da kapitalizmin 6niinde tek bir yol vardi artik; ayakta
kalarak azami kar elde edebilmenin, diinya pazarlarinda daha ¢ok yer tutabilmenin tek
bir yolu vardi: bir mah siirekli olarak rakiplerinden daha iyi kalitede ve daha ucuza
tiretebilmek. Sermaye’nin ve geligsmis kapitalist ililkelerin 6niindeki problem bu idi.

Daha iyi kalitede mal uUretmek hadi neyse, o, daha ¢ok bilgiye sahip olmayla ilgili
birseydi. Ama ya daha ucuza liretmek, bu problemi nasil ¢6zecekti kapitalistler?
Ciinkii, is bu noktaya gelince, isin i¢ine direkt olarak iiretim maliyetini etkileyen
unsurlar giriyordu. isci licretlerinden tutun da, sosyal devlet harcamalarina kadar,
geride kalan “refah doneminin” mirasi giriyordu! Tekelci kapitalizm, somiirgelerden
elde edilen arti degerin bir kismini da icerde kendi halkina, is¢ilerine dagitarak belirli
bir denge saglamig, buna bagh olarak da yagsam seviyesinin yiikselmesine yol agmisti.
Tekel egemenliginin siirdiriilebildigi donemde bu bir sorun teskil etmiyordu. Bir
parmak bal da kendi halkinin-¢aliganlarinin agzina ¢almigsin ne olacakti ki. Nasil olsa
somirgelerden geliyordu yeteri kadar! Ama simdi bu bir sorun haline geliyordu.
Ciinki, rekabet kiiresel bir boyut kazandigi halde, uretim, maliyetlerin yiksek oldugu
ulusal sinirlarin iginde yapiliyordu. Bu sorun nasil ¢6zilecekti? Sermayenin oniundeki
problem bu idi.”

Az gelismis, ya da gelismekte olan lilkelere gelince: Buralarda iggiicii bol ve ucuzdu;
tiretim maliyetini etkileyen diger faktorler de ¢ok diisiiktii; ama buna karsilik, burada
da “know-how”, yani bilgi birikimi ve sermaye yetersizligi vardi. iste, gelismis
kapitalist lilke kapitalistleriyle gelismekte olan iilkeler kapitalistleri arasindaki iligki
ortami boyle olustu. Duvarlar yikildiktan sonra ortaya cikan “teklesmis diinyada”ki
kiresel rekabet miicadelesi bu iki unsur arasindaki igbirligini kaginilmaz hale getirdi.

Gelismis ve gelismekte olan ulkelerin ulus-devlet yoneticileri, kapitalistler arasinda
dogan bu yeni isbirligi ortamina baslangicta memnuniyetle yaklastilar. Sonug olarak,
her iki tarafin da kazanc¢h c¢ikacagi bir igbirligiydi bu. Bir siire boyle, zafer
sarhosluguyla, “teklesen diinya’dan”, “kapitalizmin zaferinden” bahsedilerek gecti!
Ama sonra, igler degismeye basladi. Her iki tarafin ulus-devletleri de bu gidisten
rahatsiz olmaya baslamiglardi! Once, gelismis kapitalist lilkelerden baslayalim:

" Bu satirlarin yazari 1980 yilinda siyasi milteci olarak Almanya’ya geldikten sonra ilk sekiz yil bir
fabrikada isci olarak galisti. O yillarda haftalik galisma saatinin 35 saate indiriimesi micadelesi verirdi
sendikalar. Daha sonra da bu micadelede basariya ulasiimisti. Ama simdi (yil 2005) tekrar 40, hatta
45 saate ¢ikilmaya c¢alisiliyor da kimsenin sesi ¢gikmiyor! Ne sendika kaldi ortada ne de is¢i sinifi’'nin
etkinligil.. isveren, “istemiyorsaniz , fabrikay séker bagka lilkeye giderim” deyince kimsenin sesi
¢cikmiyor!..Bu satirlari bes yil énce yazmisim..Siz bir de simdiki durumu (yil 2010) distnun!..Benim
doéner bufesinin cirosu bile yari yariya dustd!..
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Geligmig Olkeler Az geligmig Olkeler

NN

Sy UN-SeFmEy enire
zenginlidin ak g yond

Fizik'teki “bilesik kaplar’in ne oldugunu herkes bilir saninm. iki kova disiiniiniiz, dyle ki,
bunlar bir boruyla alttan birbirine bagli olsunlar. Bu kovalardan birini gelismekte olan ulkeler,
digerini de gelismis (lkeler olarak dislnelim. Sermaye, Uretilen zenginlikler de kovalarin
icindeki su olsun. “Yeni diinya diizeni” doguncaya kadar bu su, su ya da bu bicimde, hep az
gelismig ulkelerin kovasindan gelismis Ulkelerin kovasina dogru akardi! Bu yuzden de,
gelismekte olan Ulkelerin kovasi hep bos dururken, gelismis Ulkelerin kovasi dolar tasardi!
Ulus-devletlerinin arkasina siginan tekelci kapitalistler tekel egemenligi sayesinde az
gelismis Ulkelerin sutlnu bir inek gibi sagarlardi adeta! Bu tekel kar'indan gelismis tlkelerin
halki-calisanlari da alirlardi paylarini tabi! Buna badli olarak da toplumsal yasam seviyesi
buralarda bir hayli yukselmisti.

Geligmig Olkeler Az geligmig dikeler

S U SErmay enire
zenginlidin akg yond

Diinya teklesip de, kiiresel rekabet miicadelesinde listte kalabilmek igin, sermaye
tretim maliyetlerinin daha diisik oldugu az geligsmis iilkelere dogru kaymaya
baslayinca igler degisti! Bu o kadar onemli bir gelismeydi ki, birka¢ yil igcinde gelismis
lilkelerdeki yatirmlar bigak gibi kesilmeye basladi. Sirtina dolarlarini eurosunu
yukleyen kapitalistler Cin’e, Hindistan’a, Tiirkiye’ye, uretim maliyetleri nerede
disukse, kim kendisine daha elverisli yatirnm olanaklari sunuyorsa oraya gitmeye
basladilar! informasyon teknolojisinin bu kadar gelistigi, kiigiik bir kdy haline gelmis
bir diinyada liretimin nerede yapildigi hi¢c 6nemli degildi artik. Hatta dyle ki, bir malin
bir pargcasini Cin’de, bir parcasini Polonya’da yaptirarak, sonra da biitiin bu parcalari
ornegin Tiirkiye’de biraraya getirip monte etmek bile miimkiindii. Onemli olan, rekabet
miicadelesinde en iyi kalitede ve en ucuza lireterek azami kar’1 gergeklestirebilmekti.
Uretimin, yatirnmlarin hangi iilkede olacaginin sermaye agisindan bagka hig bir anlami
kalmamigti. Sermaye, sirtindaki “ulusal” etiketini hi¢ dusinmeden c¢ikariverdi!
Geligsmis llkelerin ulus-devlet yoneticileri de sap gibi ortada kaldilar! Yatirim
olmayinca issizlik bir ¢ig gibi biiyimeye baslamisti. Devlet bitcesindeki aciklar
gittikge buyuyordu. Ve isin ilging tarafi, iktidara kim gelirse gelsin artik hi¢ bir ¢oziim
yolu da goriinmiyordu ufukta! Hani oyle eskiden oldugu gibi, muhafazakarlar gider,
sosyal demokratlar gelir, ya da tersi, islemiyordu artik! Ornegin, bir isginin
Almanya’daki maliyeti ayda ii¢ bin euro ise, bu, Cin’de yiz elli dolar, Polonya’da ii¢
yiiz dolardi. vb. Ustelik bir de bedava arsa ve ilk on yil igin vergi muafiyeti de elde
ediyordu kapitalistler buralarda! Ulus devlet yoneticileri Almanya’daki is¢i licretlerini
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indirseler indirseler kaga indirebilirlerdi ki! Bu yolla bir Cin’le rekabet edebilmenin
imkani yoktu!

Yapacak birsey kalmamisti! Sermaye nerede ucuza Uretebiliyorsa oraya gitmeye mecburdu.
O gitmezse, rakibi gidecek, ondan daha ucuza Uretti§i icin de azami kari o cebine indirecekti.
Birakiniz azami kari, iletisimin bu kadar gelistigi bir diinya’da rekabet muicadelesine ayak
uydurmadan ayakta kalabilmek bile mumkdan degildi artik. Ulus-devlet yoneticilerinin vatan-
millet ¢idliklari, “biraz da Ulkenizi disinerek yatirrm yapin” ¢agrilari hi¢ yanki bulmuyordu.
Sermayenin yeni vatani bitlin diinyaydi artik. Ulus-devlet kabugu catlamis, kus pir diye ugup
gitmisti-gidiyordu. Kimse de onu tutamiyordu!

Sermayenin ulus devlet yikinu sirtindan atarak gelismekte olan Ulkelere dogru yénelmesi
(yani akis yonunu degistirmesi), yukarda bahsettigimiz bilesik kaplarda, suyun (sermayenin)
gelismis Ulkelere dogru tek yonli akmasina yol agan basincin (ulus devlet+tekel
egemenligine dayanan emperyalist sémuri mekanizmasinin)  ortadan kalkmasinin bir
sonucuydu. Bu baski ortadan kalkinca, su (yani sermaye) buyuk bir hizla yon degistirerek
tersine dogru akmaya basladi!

Sonug: Gelismis llkelerde yatirirmlar, ekonomik biliyiime dururken, gelismekte olan
lilkelerde kapitalizm-iiretici gligler hizla gelismeye basladilar..

Simdi, bir an igin, gelismis Ulke ulus-devletlerini iflah olmaz dertleriyle bagsbasa birakarak
gelismekte olan (lkelere, buralardaki ulus-devletlere dénelim, ve bakalim buralarda neler
oluyor. Hergey gorunurde oldugu gibi gulluk gulistanlik mi buralarda onu gorelim!

ULUS-DEVLET KABUGU GELISMEKTE OLAN ULKELERDE DE GATLIYOR

“1923’den beri Turkiye'ye giren yabanci sermaye miktari yirmi milyar dolar” kadarmis; bu
rakama, oOzellestirme gelirleriyle birlikte bu yil (2005) sadece bir yil igcinde ulagiimasi
bekleniyor”! Bu tirden haberleri bugiin birgok gelismekte olan llke basininda goérebilirsiniz®.

lyi glizel, sermaye geliyor, Uretici giicler-kapitalizm gelisiyor, (ilke blyliyor da, biitiin bunlar
naslil oluyor? Sermaye 0Oyle elini kolunu sallayarak, “ben geldim” deyip iceri girerek, kollari
sivayip hemen yatirnrma-uretime mi bagliyor? Hayir! O kadar kolay ve mekanik bir sure¢ degil
bu! Onun da belirli kosullari var vyerine getirimesi gereken! Dig dinamik olan kiiresel
sermaye, herseyden once icerde kendisine uygun bir igletme sistemi ve isbirligi
yapabilecegi bir i¢ dinamik ariyor. Eski tekelci-ulusalci-devletgi isletme sisteminin
yerine, llkeyi kiiresel diinya sistemine baglayacak serbest rekabet¢i bir igletme
sisteminin gegirilmesini istiyor. Eski devlet¢i yapinin ve isletme sisteminin iginde
olusmus yerli burjuvazinin devlet¢i kabuklarini kirarak, ¢agdas, rekabetg¢i, liberal-
demokrat bir yapiya kavusabilmesinin yollarini agiyor. Yani kiiresel sermaye, isbirligi
icin degisimi sart kosuyor. Ve hi¢ de geri adim atmiyor bu talebinden! “Degismek
istemiyorsan, bu senin sorunundur” diyerek, ¢cekip baska bir lilkeye gidiyor!

Once, kiresel sermayenin gelismekte olan Ulkelerin éniine koydugu ve isbirlidi icin olmazsa
olmaz bir sart olarak gérdigu bu “degisim regetesini” bir gérelim, bakalim iginde neler var:

“Ozel sektérii ekonomik blylimenin temel motoru haline getirmek, enflasyon oranini disik
tutmak ve fiyat istikrari saglamak, devlet blrokrasisini kiiglltmek, bltce fazlasi saglanamasa
bile olabildigince dengeli bir bitge yuritmek, ithal Grinler Gzerindeki gimrik tarifelerini
kaldirmak veya dusirmek, kotalardan ve yerel tekellerden kurtulmak, ihracati arttirmak,

8 Caga ayak uydurabilen, gelismek, zenginlesmek isteyen Ulkeleri kastediyoruz tabi! Tirkiye'de bu tir
Ulkelerden biri. Saddam tipi, ice kapanmaci-ulusalci-globallesme dismani tlkeler heniiz bu sirecin
disindalar, ya da dyle olduklarini saniyorlar! Kafalarini kuma gémdukleri igin icleri rahat henlz daha.
iran veya Venezuella gibi petrole dayanarak kabadayilik yapan tlkeler ayri bir konul.
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devlete ait sanayi kuruluslarini ve kamu iktisadi tesebbuslerini 6zellestirmek, sermaye
piyasalarini serbestlestirmek, para birimini konvertibl hale getirmek, Glkedeki sektorleri, hisse
senedi ve tahvil piyasalarini dogrudan yabanci milkiyete ve yatirrma agcmak, llke igindeki
rekabeti olabildigince arttirmak Uzere ekonomiyi devlet dizenlemelerinden arindirmak,
kamusal yolsuzluklari, slbvansiyonlari ve rusveti olabildigince azaltmak, bankacilik ve
telekominikasyon sistemlerini 6zel mdulkiyete ve rekabete agmak, yurttaslara yerel ve
yabanci emeklilik fonlari ve yatirrm fonlari arasindan sec¢im yapma firsatini vermek”
(T.Friedman). Yani, butin kurum ve kurallariyla kiresel-serbest rekabetci kapitalizm-igletme
sistemini Ulkeye yerlestirmek.

Dikkat edilsin, kiiresel-serbest rekabetci kapitalist-isletme sisteminden bahsediyoruz!
17-18. yy’larin ulusal diizeydeki serbest rekabetg¢i kapitalizminden degil! Evet, bu iki
sistemin de rekabet, agik olma, girisim 6zgurliigli vs.yanlan birbirine benziyor, ama
arada ¢ok onemli bazi farklar da var. Ulusal diizeyde gelisen eski serbest rekabetgi
kapitalizm, iiretimin yogunlasip merkezlesmesiyle birlikte kendi inkarini yaratarak
tekellesmeyi dogurup, ulus devletle biitiinlesme sonucunu vermisti. Yeni-kiiresel
serbest rekabetci kapitalizm ise, ulus devlet kabugunu catlatarak diinyaya agilmayi,
uretici giiclerin diinya c¢apinda gelismesini temsil ediyor. Kiiresel sermayenin
gelismekte olan iilkelere girerken koydugu ,kiiresel-serbest rekabet¢i kapitalist
isletme sistemini benimseme” ilkesini bu gergeve igcinde degerlendirmek gerekir.
Bunun anlami aciktir: ,,Kabuklarinizi kiracaksiniz“ diyor kiiresel sermaye! Hangi
»kabuklardir“ bunlar? Hi¢ uzatmaya gerek yok! Bu kabuklar, ulus-deviet kabuklaridir-
daha baska bir deyigle de milliyet¢iliktir, korunmaciliktir; kalin giimriik duvarlarinin
arkasinda yerli despotlarla birlikte ot gibi yasayip gitmektir-. ,,Ulus-deviet duvarlarini
yikin ve iilkenizi kiiresel diinya sistemiyle biitiinlestirin® diyor sermaye. ,,Bunu
yaparsaniz ben de gelir iilkenize yatirrm yaparim“ diye de ilave ediyor. Gerisini
Friedman’dan dinleyelim:

,Ha siz butin bunlara direnmek istiyorsaniz, bu sizin bilece@iniz bir istir, kimseyi
ilgilendirmez. Ama eger giderek artan bir bedel 6demeden, ya da giderek yukselen bir duvar
insa etmeden (dinyadaki) bu degisimlere karsi koyabilecedinizi saniyorsaniz, kendinizi
kandinyorsunuz. Nedenini agiklayayim: Finansin, teknolojinin ve informasyonun
demokratiklesmesi sadece alternatif sistemleri (sosyalist sistemi) koruyan duvarlari yerle bir
etmekle kalmadi. Bu U¢ demokratiklesme slreci ayni zamanda dinyada yeni bir glgc
kaynaginin daha dogmasina neden oldu. Ben buna ,elektronik strl“ diyorum. Bu elektronik
sird, dinyanin her kdsesinde bilgisayar ekranlarinin basinda oturup farenin digmesine bir
kez basarak paralarini yatirnm fonlarindan emeklilik fonlarina, emeklilik fonlarindan yikselen
piyasa fonlarina tasiyan, ya da evlerinin bodrum katinda internet Uzerinden islem yapan
bitin o isimsiz hisse senedi, tahvil ve doéviz takascilarindan olusuyor. Bunun yani sira,
fabrikalarini artik dinyanin her yanina yayan, surekli en verimli, en dustik maliyetli Gretici
Ulkelere kaydiran cok uluslu sirketleri de icine aliyor. Finans, teknoloji ve informasyonun
demokratiklesmesi sayesinde bu suru giderek artan bir hizla genisliyor-o kadar ki, bugin
gerek ulkeler, gerekse sirketler agisindan blylimeyi saglayan asli sermaye kaynagi olarak
devletlerin yerini almaya basliyor. Gunimuzin kiresellesme sisteminde 6ne ¢gikmak isteyen
Ulkeler sadece altin deli gomlegini (klresel-serbest rekabetci isletme sistemini) giymekle
kalmayip, ayni zamanda bu elektronik sirtyle baglanti kurmak da zorunda. Elektronik surd,
altin deli gébmlegine (kiresel-serbest rekabetci isletme sistemine) bayilir; ¢inkid bir tlkede
gormek istedigi butin liberal serbest piyasa kurallarini temsil eder o. Bu gémlegi giyen ve
Uzerinde tutan Ulkeler suri tarafindan bulydmelerini sadlayacak yatirrm sermayesiyle
odullendirilir. Onu giymeyen Uulkeler ise surt tarafindan cezalandirlir-elektronik suri o
Ulkeden uzak durur, ya da parasini o Ulkeden disar ¢ikarir. Moody’s Investors Service ve
Standard-Poor’s da bu elektronik sirinin ¢oban képekleridir. Bu kredi kurumlari diinyanin
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her kdsesinde gizli gizli dolagir, Ulkeleri koklayip dururlar. Altin deli gdmlegini Gzerinden
atmaya calisan bir Ulke gordlklerinde gurdltiiyle havlamakla gorevlidirler.“(T.Friedman)®

Muthis seyler butin bunlar! Buglin yeni, kiuresel bir ,,dig dinamikle®“ karsi karsiya
butiin gelismekte olan toplumlar. Evet, tarihin her doneminde toplumsal gelisme
siirecinde dis dinamik 6nemli bir rol oynamistir. Ama bugiin, iginde bulundugumuz
surece damgasini vuran bu kuresel dinamigin digerlerinden farkh bir yani var! Bu
»dis dinamik“, etkilesme siireci baslayana kadar bir ,dis*“ faktor; siire¢ baslayipta
ulusal satolar-duvarlar yikilmaya baslayinca, siiratle mevcut i¢ dinamikle biitiinlesiyor
ve bir digs unsur olma 6zelligi kayboluyor. Ciinkii, bu andan itibaren, o lilke de artik
kiiresel biitiiniin bir pargasi haline geliyor. i¢ dinamikle biitiinlesen kiiresel firtina o
toplumu almisg, bir iist sisteme baglayarak onun bir pargasi haline getirmistir.

,KURESEL DEMOKRATIK DEVRIM*, ,GELISMEKTE OLAN ULKELER“ VE TURKIYE

,1997 sonbaharinda, Amerikan isadamlarindan ve 6gretim Uyelerinden olusan bir heyetle
birlikte Moskova'ya gitmistim. Gurubumuzda, Amerika’nin dev ileri teknoloji firmasi
Teledyne’in isletme mudurd olan, simdi ise bir biyoteknoloji firmasini ydneten Donalk Rice da
vardi. Ziyaret sirasinda Don, bir Amerikan sirketiyle ortaklik kurmak isteyen bir Rus
girisimciyle is olanaklari Uzerinde yaptigi gorismeyi bana aktardi. Glingdrmus bir sirket
yoneticisi olarak, fazla derinlere dalmadan 6nce Rus isadamina basit bir soru sormus:
,Vergilerini 6dedin mi?“ Dogrusu pek 6dedim sayillmaz, diye cevap vermig Rus girisimci.
Kusura bakma, demis Rice, vergilerini ddemediysen ortak olmamiz imkénsiz, ¢unkl benim
sirketim halka acik; uluslararasi yan kuruluslarimdan biri vergisini 6demezse, sirketin yillik
denetiminde ortaya ¢ikar bu. Simdi Rus gigisimci bir se¢cim yapmak zorunda. Ya kétu bir Rus
vatandasi olmaya, Rus devletine vergisine 6dememeye ve tek basina rekabet etmeye
devam edecek, ya da iyi bir Rus vatandasi olacak ve belki en son teknolojiye sahip bir
Amerikan sirketiyle ortaklik kuracak'. Ulkeler elektronik slriyle baglantilarini
derinlestirdikge, Don Rice'in Rus girigsimcisinin ikilemiyle daha sik kargilagsmaya
baslayacaklar:Ya elektronik strlye ayak uydurur ve onun kurallariyla yasarsin, ya da kendi
basina kosar ve kendi kurallarinla kalirsin..Sdrtiniin demokrasinin temel tasglarini érmeye
katkida bulunmasini saglayan sureg¢ igin ben ,sinir dtesi devrim®, ya da ,kiresel devrim*
terimini kullaniyorum. Geleneksel cevreler, 6zellikle asiri sag ve asiri sol, elektronik sirinin
ve kuresellesmenin demokrasiye katkida bulunma gucini kugumsuyor. Johns Hopkins
Universitesi dig politika uzmanlarindan Michael Mandelbaum’un dedigi gibi: ,, Devrim deyince
akhmiza halad 1776, 1789, ve 1989’a ait goruntuler geliyor; bu ylizden demokrasinin ancak
halkin ayaklanarak ¢lrimis bir hiikimeti devirmesiyle yaratilabilecegini saniyoruz. Aklimiza
Lexington Cayir’'nda savasan gonulli milisler, Paris’te Bastille’e hicum eden kalabaliklar,
Polonya’da direnen Dayanisma isgileri ya da Filipinlerde yénetime baskaldiran Halkin Guci
yandaslari geliyor. Durum bdyle olunca, demokratiklesmenin nasil gerceklesecegine iligskin
hayalinizde, devletinizden daha iyi yasal korumalar, uluslararasi muhasebe standartlari ve
seffaflik talep eden, aksi halde Ulkenizin insanlarina is verecek parayl kazanamayacagini
sOyleyen yabanci bir isadami asla yer almiyor..Hi¢ kuskusuz, suiriyii Ulkelerin ig
donanimlarina girmeye iten sey, onun dogrudan dogruya demokrasiye deger vermesi
degildir. Siirii demokrasiye aldirmaz. Istikrara, 6nceden kestirilebilirlige, seffafliga,
kendi 6zel milkiyetini transfer edebilme ve keyfi ya da yasadisi hacizlerden
koruyabilme yetenegine deger verir. Bunlari gilivence altina alabilmek igin, gelismekte
olan llkelerin daha iyi yazilimlar, igletim sistemleri ve yonetimler olugturmalarini ister-
ve bunlar da demokrasinin kose taglaridir“(T.Friedman).

Klresellesme stireci nedir, bu siire¢ neden devrimci bir stregtir? Eski dlinya, herbirisi kendisi
igin var olan toplumlar arasindaki iligkiler zemini idi. Yani eski dinyada heniiz daha, bilimsel

° Bugiin (2010) gazetelerde bir haber vardi: N.Times yazari Friedman, Tiirkiye-iran-Brezilya arasinda
yapilan anlasmadan dolayi, ABD’ye ihanet ediyor-kafa tutuyor- diye Turkiye'yi elestirmis!
' Bu hikaye bana Dogan Grubu’nin vergi borcu olayini hatirlatiyor!..
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anlamiyla diinya sistemi diyebilecegimiz bir sistem yoktu ortada''. iste bu zeminin icinden,
bir dinya sistemi olarak tek bir dinya toplumu doguyor simdi. Kiresellesme sireci bu
dogumun gerceklesme bicimidir. Herbirisi kendisi igin var olan ulus-devlet-toplumlarin
duvarlarinin yikilmasi, bu duvarlarin igcine hapsolmus bulunan potansiyelin agida ¢ikmasi
olayidir kiresellesme. Tabi, bu dinya toplumu da gene kapitalist bir toplumdur. Ama bir
kapitalist internasyonal degildir bu, olmayacaktir da! Degil, ¢unki isin 6zlUnde uluslari
dislayan bir surec¢ bu; kiresel serbest rekabetci kapitalist isletme sistemiyle ¢alisan ,daginik
bir sistem®. Sistem merkezini temsil eden bir yonetici yok. Her biri kendi icinde de bir sistem
olan, sisteme integre bircok parcalardan-alt sistemlerden olusuyor. Bu ,parcalar yerel-
toplumlar tabi. Ama artik bunlar eski anlamiyla ulus-devlet statlistinde degiller. Ayni bitliniin
(daginik sistemin) biribirleriyle yarigarak-biribirini tamamlayan parcalarini olusturuyorlar
bunlar. iki yerine gok sayida takimin, hep birlikte, futbola, ya da satranca benzer bir
oyun oynadiklarini diigiiniin, bu takimlarin hepsi de oyunu kazanmak igin
biribirleriyle miicadele etmektedirler. Bunun gibi birgey kiiresel kapitalist diinya
sistemi de. Ama tipki futbol gibi belirli kurallan var bu sistemin-oyunun da. Gerg¢i bu
kurallara uyulup uyulmadigini belirleyen oyle tek bir hakem yok ortada, ama, herkes
biribirinin hakemi. Birisi kurallara uymasa digeri bunu hemen ortaya c¢ikarabilir. Ve
esas olan bu kurallara uymak oldugu icin de, kurallara uymayan oyun disinda
birakilarak cezalandirilacaktir.

Simdi, bu kiresellesme sirecinin-devriminin ,gelismekte olan® Ulkelerde nasil gelistigini
daha yakindan incelemeye calisalim:

Bugiin, ,,gelismekte olan“, ya da ,azgelismis“ dedigimiz lilkeler, yakin gec¢misin
somirge-yari somiirge llkeleridir. Bunlar, su ya da bu sekilde ,,bagimsizliklarini“ elde
ettikten sonra, bu sefer de, Soguk Savas dengelerinden yararlanarak iktidar elinde
tutan “ulus devlet yaraticis1”, bu anlamda ,,ulusalci® biirokratik elit bir tabakanin-
devlet sinifinin yoénetimi altina giren, ilretici giiclerin gelismesinin adeta
donduruldugu, kisir bir déngiiniin iginde debelenip duran iilkelerdir. Oyle ki, hala
»ulusal bagimsizhig: temsil ettigini“ iddia eden bu devlet sinifi, artik ulkedeki Uretici
guglerin gelismesini engelleyen baslica unsur haline gelmistir. ,,Ulus-devlet”,
kapitalist-burjuva devlet demek oldugu halde, ,,ulusal bagimsizlik¢i“ bu devlet sinifi,
lilkede kendisinden bagimsiz bir burjuva sinifinin gelismesini bile engellemektedir.
Devletcilik, devlet miilkiyeti, bu miilkiyete tasarruf yetkisine sahip biirokratlarla-devlet
sinifiyla 6zdeslestigi i¢in, bunlar kendilerini siki ,devlet¢iler olarak ilan etmisler,
lilkede olusturduklari devlet tekelciligiyle 6zel sektoriin, bireysel kapitalistlerin yolunu
tikar hale gelmisglerdir.

Gelismekte olan (lkelere dair bitin bu soylenilenlerin en glizel 6rnegi Turkiye’'dir!™
Turkiye'deki ,devlet sinifi“da ,ulusal bagimsizlik¢ihgi®, ulus devlet savunuculugunu kimseye
birakmaz! ,Devletgilik‘ onlarin ,ulusalcihiginin“ vazgegilmez unsurudur! Oyle ki, bunlar,
iktidari ellerinde tutabilmek ugruna, ,Marksist® olduklari igin ,devletci® olan ,solcularla® ve
fasist-irkgi olduklari icin devleti ylcelten sagcilarla da kolkola girmigler, gelismek, ilerlemek-
zenginlesmek isteyen halkin, Anadolu kapitalizminin guUglerinin karsisinda bir duvar
ormaglerdir!.. Butin o ,ulusalcl®, ya da ,kizil elmaci® sdylemlerin ardinda yatan gergek

budur! Uretim araglarinin ve topraklarin yaridan gogunun devlete ait oldugu bir Ulkede,

" Her iligki son tahlilde bir sistem iliskisidir. Bu nedenle toplumlar arasindaki iligkiler de her diizeyde,
her zaman belirli sistematik iligkiler olarak olusur ve geligirler. Burada kastedilen, bu iligkilerin kiresel-
lesme 6ncesi donemde dlinyayi teklestirecek, tek bir sistem haline donlstirecek boyutlarda olmadigi-
dir; ya da daha gevsek iligkilerden olustugudur. Yoksa, genis anlamda diinyadaki toplumlar arasi
iliskiler her zaman bir sistem iligkisi olarak ele alinabilirler.

2 Ama sadece Turkiye degil! Alin bir Suriye’yi, Arap (lkelerini, Afrika Glkelerini, ya da Asya’daki birgok
diger Ulkeyi, bunlarin hepsini genel olarak ayni “gelismekte olan Ulkeler” kategorisi iginde ele alabiliriz.
Tarkiye bunlarin belki de en ilerisi. Hemen hemen hepsi de, kendine 6zgu, kendini “ulusalci”, ulus ya-
raticisi olarak nitelendiren, ama 6te yandan, Glkede kendilerinden bagimsiz bir burjuva sinifinin gelis-
mesinin de dnundeki en blylk engel olan bir devlet sinifinin yénetimindeki tlkelerdir bunlar.
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Osmanlinin devlet olma gelenegini de arkasina alan bdyle bir ittifaki kigimsememek
gerekir'®. Eski konumlarini kaybetmis olsalar da bunlar tepeden inmecidir, hala bir gece
ansizin gelebiliriz hayaliyle yasamaktadirlar. Bunlar icin ,halk® ,cahil, gudiimesi gereken bir
suriden-Reaya- bagka birsey degildir. Herseyin en iyisini, dogrusunu onlar bilir! Cinkl onlar
,vatan, millet kurtarici“ soydandirlar!..

Seksen yildir bu devlet sinifina karsi demokrasi muicadelesi veren halkin, Anadolu
kapitalizminin giglerinin micadelesi hep inisli ¢ikisli olmustur. Demokrasi cephesi, ne zaman
biraz gliclense, hemen ardindan bir darbeyle karsilasmis, iktidari ,devletin asil sahiplerine®
terketmek zorunda kalmigtir. Hep iki adim ileri bir adim geri giderek ilerlemek zorunda
kalinmistir. Anadolu kapitalizminin gugleri birkag sefer iktidara gelmis olsalar da hi¢bir zaman
devlete sahip olamamislardir. Ciinki ,devlet kutsaldir ve devletin asil sahiplerine aittir! Oyle
bir ,kapitalist ulke“ disgiliniiniz ki, lilkenin burjuvazisi devletin sahibi olamiyor!
Tirkiye budur iste! Burjuvaziye ragmen yoktan bir “ulus” yaratan “kahramanlar”
tilkesidir Tiirkiye!..

Ya ilericiler, ,solcular® ,demokrasi kahramanlar“? Onlarin ne yaptiklarini mi merak
ediyorsunuz? Onlar da bu oyuna-bu glinaha ortak olmuslardir. Ondan sonra da ,bu halk bizi
niye desteklemiyor®, “neden Turkiye’'de sol glclenemiyor” diye yakinirlar!. Niye desteklesin ki
halk sizi, siz ,devletsiniz, devlet sinifinin muttefiklerisiniz; hem de, Osmanlr'dan bu yana o
halka kan kusturmus olan o ,devlet sinifinin® muttefikleri! insanlar onlerindeki sorunlarla
ilgilenirler, aksam eve goturecekleri ekmegin kavgasidir onlarin kavgasi. Ve onlar bu
kavgada kim nerede duruyor sadece ona bakarlar. iki tane referans noktasi vardir onlarin
kafalarinda. Birisi “devlet sinifi’nin durdugu noktadir, éteki de kendilerinin. Sen ne dersen de,
eger obur tarafin bulundugu yerde duruyorsan, agzinla kus tutsan bir ise yaramaz.
Osmanli'dan bu yana bodyledir bu. Halkin kafasindaki pusula hi¢c sasmaz! “Turkiye halki,

Tarkiye segmeni hep sagd’l desteklermis”! “Devlet sinifinin” “solcu” oldugu bir Glkede buna hig
sasmamak lazim!

iste tam bu noktada kiiresellesme devrimi, Avrupa Birligi'yle biitiinlesme siireci giriyor araya;
ve “ulusalciigini” “baticihiginin® ayrilmaz bir pargasi olarak gbéren Turkiye devlet sinifini
sucUstlu yakaliyor! Avrupa Birligi'yle butlinlesme sirecine karsi ¢ikmak zorunda kalmalari
onlarin yuzindeki “cagdaslik” “ilericilik” “baticilik” maskesini birden indiriveriyor! “Kral ¢iplak
kaliyor”!

Ama bu siirece hazirliksiz yakalanan sadece onlar mi! Daha diine kadar koruyucu
dinci kabuklarinin igcinde devlete karsi ayakta kalabilme miicadelesi veren Anadolu
kapitalistleri de sasinyorlar bu ise! Ama onlar gabuk toparlaniyorlar! Gokte aradiklari
ilahi yardimi birden yerde, Avrupa Birligi’yle biitiinlesme siirecinde bulunca kisa
zamanda toparlaniyorlar! Eski “dinci” Anadolu burjuvalarini  birden bire kiireselles-
meci yapan, “dinci” motiflerle yerel diizeyde burjuva demokratik devrim miicadelesi
veren “Anadolu Kaplanlarini” Kkiiresel dis dinamikle birlestiren diyalektik budur iste!
Basta Tiirkiye olmak lizere, gelismekte olan bitiin iilkeleri kasip kavuran devrimci
dalganin esasi budur. Bugiin bir degil iki kere devrimcidir bu iilkelerin burjuvalari!
Birincisi, kendi lilkelerinde gergeklesen demokratik devrimde tasidiklari oncii rolden
dolayu. ikincisi de kiiresel devrime katkilarindan dolayi.

Kapitalistler elbette ki kendileri icin demokrasi isteyerek ayaga kalkiyorlar. Yani, 6zel
olarak halki, is¢ileri diisiindukleri, onlara acidiklari igin, ya da ideolojik nedenlerden
dolay! degil! Ama iste tam bu noktada, onlarin gikarlariyla halkin-iggilerin ¢ikarlari da
kesisiyor zaten, ve demokrasi miicadelesi biitiin halkin miicadelesi haline geliyor.
Uretici giiglerin gelismesini engelleyen devletgi isletme sisteminin yerine serbest
rekabet¢i bir igletme sisteminin ge¢mesi sadece kapitalistlerin isine yaramiyor,

3 Son yillarin 6zellestirmeleri bu oranlari gok degistirdi tabi..iyiki de degistirdi!..
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bundan c¢alisanlar da yararlaniyorlar. Kapitalist, azami kar pesinde kostugu igin,
ozgiirce lretim yaparak daha da zenginlesmek igin istiyor demokrasiyi; devletci
sistemin oOniine c¢ikardigi engellere bu yiizden karsi ¢ikiyor. Ama bitiin bunlan
gerceklestirebilmesi igin, isgiiclinii 6zgiirce satabilen isgilere de ihtiyaci var onun.
iste kapitalist bunun igin koylilyii isgi yaparak ozgiirlestiriyor. Evet 6zgiirlestiriyor!
»Bu da bagimliigin baska bir bicimi“ olsa bile gene de 6zgiirlestiriyor ! Ciinkii Uretici
giicler boyle gelisir. isgiler burjuvalara bagimh hale gelmesinler diye koyliiligii mii
savunacagiz! lericilik® bu mudur! Devlete bagh kamu iktisadi tesebbiislerinde, bir
kisinin yapacag: is igin torpille ise alinan bes kisinin ¢alistigi bir dilizeni savunmak
midir ,ilericilik“! ,,Hangi sistem altinda gelisiyor liretici giicler“, belirleyici olan budur.
ilerici, devrimci, demokrat olmanin élgiisii bu soruya verilecek cevapla baglantihidir.

Din, tekelci kapitalizme-emperyalizme karsi bagimsizlik muicadelesi vermekti ilericilik;
buginse, ,ulusal bagimsizhdl“ savunmak adina devletgi, ¢ag disi bir dizenin bekgiligini
yapanlara karsl durmaktir; klresel demokratik devrime karsi ulusal duvarlarin arkasina
gizlenenlere karsi durabilmektir.

Dun, sermaye yetersizligine ¢are olarak bulunan ,kamu iktisadi tesebbduslerini“ desteklemek
belki ilericilikti, ama bugln ilericiligin 06lcisti  devlet tekelciligine karsi Ozellestirmeleri
desteklemektir!

Dun, yabanci sermayeye kargl gikmak ilericilikti. CUnkul, kapitalizmin tekelci asamasinda-
emperyalizm asamasinda sermaye ihraci sémdurgeciligin ayrilmaz pargasiydi. Sémurge ve
yari somurge halklar bu ,yabanci sermayeye® karsi mucadele icinde gelistirmiglerdi kurtulus
savaslarini. Buglnse tam tersine, ,yerli-milli sermaye® diye ulusal duvarlarin arkasina
gizlenerek tekel kuran ve kendi halkini kendisine mecbur birakan ,ulusal-sermayeyi®
savunmaktir gericilik!

Ey, kiiresel bir diinya sisteminin dogmakta oldugunu goéremeyen eski ilericiler,
kapitalizm bir diunya sistemi haline geldi artik! Sermaye kiiresellesti. Sermayenin
ulus’u kalmadi! Ulusalci nutuklarla sizi uyutanlar, sizin ,,ulusal-sermaye‘ dedikleriniz,
kiiresel rekabet miicadelesine girmek istemeyen, ulusal duvarlarin arkasina gizlenerek
kendi tekel konumlarini muhafaza etmek isteyen yerli bezirganlardir. Bugiin, iginde
yasadigimiz kiiresellesme surecinde, ,kim ki bir tag ustiine bir tags koyuyor, niyeti,
mensei, ,ulusal kokeni“ ne olursa olsun hos geldi sefa geldi“ llkemize demeyi
ogrenmeden artik ne devrimci olunabilir, ne de ¢agdas. Clinkii, kendi lilkende listiiste
konulan o taslardir ki, hem yerel, hem de kiresel diuzeyde, uretici gliglerin
gelismesini ifade eden onlardir. Kapitalizmin kendini inkar siirecinin kose taslaridir
onlar! Bu diyalektigi anlayamiyorsaniz hi¢ olmazsa susun!™

HEM ,,ULUSALCI*, HEM DE KURESEL DEVRIMCi OLMAK MUMKUN MUDUR

Jkinci Dinya Savagl sonrasi dénemin blylk bolimiinde Glneydodu Asya liderlerinin
halklarina ne sdyledigini bir dusinun® diyor demokrasi uzmani Larry Diamond: ,Sen bana
Ozgurligunu ver ve g¢eneni kapall tut, ben de sana zengin olma firsati vereyim®. Herkesin
kGpund doldurdugu bir dénemde apolitik olmak kolaydi; insanlar kendi ekonomik
durumlarina zarar vermeksizin yonetim islerini bagkalarina birakabilecekleri dusuncesin-
deydiler. Gergekten de bu yaklasim otuz sene kadar ise yaradi, ama sonra biylime durdu ve
onunla birlikte refah ve olanak dagitimi da durdu. (Sonug, ,Asya krizi!) O zaman insanlar
siyaseti bir bagkasinin eline birakamayacaklarini anladilar..Yonetiminiz ne kadar demokratik
ve ne kadar aclksa, onu kamuoyuna hesap vermeye zorlayan mekanizmalar ne kadar
saglamsa, finansal sisteminizin surprizlerle karsilasma ihtimali de o kadar azalir. Surprizler
ve soklarla karsilastigi zaman da, dedisen kosullara ve taleplere kendini uydurmakta daha
hizli davranabilir. Ayrica toplumunuz ne kadar acik ve demokratik olursa, geri iletimle

' Evet, bu satirlar beg yil 6nce yazilmig!..
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(feedback) ne kadar ¢ok beslenirse, bir ugurumdan dismeden 6nce yari yolda dizeltmeler
yapma sansiniz o kadar artar. Dahasi, Ulkeniz bu sancili yar1 yol diizenlemelerini yaparken
demokrasi dizeyiniz ne kadar yuksekse, hiklimetiniz bu reformun sancilarini butin dlke
halkiyla paylasma konusunda o kadar mesruluk kazanir.“(T.Friedman)

Yani, hem ,ulusalci“, hem de kiresel devrimci olunamaz! Kiresel devrimci olmak demek
surece klresel bakabilmek demektir. ,Ulusal sermaye” ,yabanci sermaye“ ayrimi yaparak
kiresel devrimci olunamaz! Ha, siz ¢ok ,zeki“ bir ,ulusalcisiniz® belki ve halkiniza da
diyorsunuz ki, ,kapatin ¢enenizi, ben butun o enayileri Glkemize toplayacagim, varsin yatirim
yapsinlar. Uretim maliyetleri cok diisiik oldugu slrece akin akin geleceklerdir buraya. Disinizi
sikin biraz. Hele bir zenginleselim, sonra bu kadar yatinmi yapmigken birakip bir yere de
gidemezler, iste o zaman istedigimiz herseyi dikte ettirebiliriz onlara. Aman ¢ocuklar fazla
Ucretmis, demokratik haklarmig, bitin bunlari unutun, kapatin ¢enenizi de hep beraber
ulusal g¢ikarlarimiz i¢in bu oyuna devam edelim®! ,Asya kriziyle“ tepetaklak giden butin o
Asya’li uyanik diktatérlerden bahsettigimizi anlamigsinizdir herhalde!

Ama bu arada bir de Cin var! O neresinde peki bu slrecin? Kiresel sermayenin en gbzde
ulkesi Cin bugun! Bu bir celigski degil mi! Nasil oluyor da, Cin gibi, antika bir devlet sinifi
tarafindan yonetilen, demokrasinin adindan bile sz etmenin mimkuin olmadigi bir diktatorlik
bu kadar yabanci sermayeyi ¢ekebiliyor, nasil oluyor da kiresellesme surecinde bu kadar
onemli bir rol oynayabiliyor? Diger Ulkeler de mevcut yapilarini koruyarak Cin gibi
kiresellesemezler mi?

Birincisi su: ,Sosyalist sistemin“ ¢okiisu Cin i¢in ¢cok 6nemli bir uyari oldu! Kendi geleceklerini
goérduler adeta. Ve ,denize disen yilana sarilir® hesabi, bu sireci durdurmak icin o gine
kadar ,yilan“ olarak gordukleri kuresel sermayeye kapilari agtilar! Bir tir uzlagsma, kendini
kurtarma cabasiydi bu. Cin devlet sinifi llke igindeki tek hakim gi¢ olusuna da givenerek
kiresel sermayeye serbest rekabetci piyasa ekonomisinin bitlin kurallarina uyacagina dair
garantiler verdi. Ama en dnemlisi de dedi ki, bakin iki milyar insan yasiyor burada, Ucretler
cok dusuk, Uretim maliyetleri yok denecek kadar az, Ulkenin tek hakimi de benim, yani
herhangi bir organize muhalefet de yok, gelin bu olanaklari degerlendirin! Yani, ,bakin
duvarlari aglyorum, bana dokunmaniza da gerek yok, sizinle birlikte calisacagima séz
veriyorum® dedi! Peki kiresel sermaye aptal mi, onlar bilmiyorlar mi bittin bunlari? Elbette ki
biliyorlar! Ama kendisine glveniyor sermaye. Hangi gerekcgeyle olursa olsun bir kere igeri
adimini atip da dretici gucleri harekete gecirmeyi basladimiydi ya, er ya da geg gerisinin
gelecedini biliyor. Niye otursun da yikilana kadar duvarlarin disinda beklesin ki! Hazir kapi
acllmisken igeri girip orada c¢alisarak duvarlarin yikilmasini daha da kolaylastiracagini
dusunuyor sermaye. Cin olayi budur.

,0ogru, Cin blylk miktarda dogrudan yabanci sermaye c¢ekmeyi basarmistir, ama para
birimi tam konvertibl degildir ve yabancilarin 6zglrce oynayabilecekleri bir hisse senedi ya da
tahvil piyasasi yoktur. Ayrica Cin’de ahbap cavus kapitalizmi asiri boyutlardadir.. Cin’in
acmazi, elektronik suriden ekonominin  kamu milkiyetindeki iflas etmis yarisini
donustirmesine yetecek kadar sermaye c¢ekmesi igin, Once butin isletim sistemini
degistirmek ve gercekten hukukun Ustinligune dayali bir yazilim olugturmak zorunda
olmasidir. Ve bu da Cin’in ¢lirimls egemen partisinin ¢ikar ve aligskanliklariyla kafa kafaya
catisacaktir..Bir noktada Cin ya zenginlesmeyecek, ya da buglnkli kadar otoriter
olmayacaktir, ama bir yerde bir gé¢gme olacaktir; ciinku Cin hukimetinin bugun yapma firsati
buldugu seyler elektronik surlyle tamamen butlnlestikten sonra yapabileceklerinden ¢ok
farkhdir(T.Friedman).

Unutmayalim, dis dinamik ne kadar guglu olursa olsun, ulus-devlet duvarlarini yikan son
tahlilde o duvarlarin icindeki Uretici glgclerin gelisme seviyesidir, yani i¢ dinamiktir. Ve Cin
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gibi, Uretici guclerin gelisme seviyesinin ¢ok geri oldugu bir tlkede dis dinamigin surece
disardan mudahale olanaklari ¢ok sinirhdir. Ama bir kere igeri girip de surecin-i¢ dinamigin
bir parcasi haline gelinirse islerin ¢ok daha kolaylasacagi acgiktir. Yani kiresel sermaye
sadece Cin devlet sinifinin verdigi glvencelere kanip da girmemistir Cin’e! Herseyden dnce
bir kendine guvendir bu. Bir an igin Cin’'in politika degistirdigini distindndz, yani, Cinli
blarokratlarin ,yeter artik, milyarlarca dolar girdi iceriye, bu kadar para elimizde rehinken biz
ne dersek onu yapmak zorundalar® diye diisinmeye basladiklarini dlisininidz! Ne mi olur, tg¢
gunde Cin'’in alti Ustune gelir! Disardan giren global sermaye akigiyla birlikte kurulan denge
bir anda bozulur. Su an igin halé sesini ¢cikarmayan ve ayda yuz elli dolara galisarak karnini
doyurmaya calisan o iki milyar insan bir anda ayaga kalkarak yerle bir ediverirler o duvarlari!

KURESEL-TOPLUMSAL BILESIK KAPLAR TEORISI

Klresel-kapitalist dlnya sisteminin olusumu surecinin-klresellesme surecinin-, ulus-devlet
duvarlarinin yikilarak, Glkelerin aynen bilesik kaplarda oldugu gibi biribirlerine baglanmalari
sureci oldugunu, Ulkeler arasinda olusan toplumsal bilesik kaplarda tlkeden Ulkeye akan o
suyun ise sermaye oldugunu soylemistik'>. Simdi buna bir sey daha ilave etmek istiyoruz: Su
(yani sermaye), bilesik kaplarda, daima, biitiin kaplarda su seviyesinin esitlenmesi
yoniinde akar. Buna toplumsal bilesik kaplar teorisi adini veriyoruz.

18-19. yy’larda, tekelci kapitalist ulus-devletlerin egemen olduklari dinyada, (lkeleri bu
sekilde biribirine baglayan baglar henlz daha olusmus degildi. Her Ulke, etrafini geviren
ulusal duvarlarinin icinde, kendisi i¢in varolan bir toplumsal sistemdi. Bu durumda, tekelci
kapitalist ulus-devletler, sémiuirgecilikteki ve diinyayi paylasma miicadelesindeki basarilarina
paralel olarak, ulus-devletlerinin askeri giicinin de yardimiyla, tipki bir inegin sitind sagar
gibi dunyadaki diger halklari-tlkeleri sagmislar, sermayenin getirilerinin kendi tlkelerinde-
gelismis Ulkelerde toplanmasini saglamislardi. Kiiresellegsme siireciyle birlikte olugsmaya
baslayan toplumsal bilesik kaplar bu siireci simdi tersine ¢eviriyor ve su-sermaye
artik gelismis ulkelerden su seviyesinin ¢ok daha diisiik oldugu gelismekte olan
lilkelere dogru akmaya basliyor. Buralarda azami kar elde etme orani ¢ok daha ylksek
oldugu icin, elde edilen kazanclar da gene buralarda kaliyor. Yani, gelismekte olan
Ulkelerden elde edilen arti degerleri oturupta gelismis Ulkelerde citir ¢itir yemiyor kapitalistler!
Yedikleri kadari zaten var ellerinde! Muazzam miktarlarda sermayeden bahsediyoruz, oyle
yenip yutulacak miktarlardan degil! Bir Cin, Hindistan olayinin-,mucizesinin“- altinda yatan
gercek budur. Ve bu 6yle bir ,gercek“tir ki, bugiin bunu artik gézleri 18-19.yy’lardan kalma
ideolojik gozluklerle kapali olanlarin digsinda herkes goruyor! Turkiye’nin eski ,,dinci“, ya da
»devletci“ burjuvalarinin bile, bu gergegi gordiikleri andan itibaren gozleri fal tasi gibi
acildi da, zenginlesmek igin artik ilahi gliglere, ya da devlete siginmayi bir tarafa
birakarak, suyun kendi ulkelerine dogru da akmasi igin lilkeyi kiiresel bilesik kaplar
sistemine dahil etmeye calisiyorlar!'

KURESELLESME-URETICI GUGLERIN GELISMESI-SINIF MUCADELESI

Peki hepsi bu kadar mi? Kiresellesme, sadece, sermayenin kiresel bir akiskanhga kavus-
masi olayr midir? Yani bir Glkeye sermaye girince, bu hemen burada Uretici glglerin gelise-
ceg@i anlamina mi geliyor? Sorunun cevabi, ,Uretici glgler” derken bundan ne anladigimiza
baghdir. Bitin bunlari daha énce ayrintili olarak inceledik, ama konuyla iligkisi icinde bir
kere daha bazi noktalarin altini gizelim.

®*Peki sermaye nedir? Sermaye Uretim iliskisidir, kapitalist Gretim iligkisidir. O halde kiresellegsme, ka-
pitalist Gretim iligkisinin bittn diinyayi bir ag gibi 6rmesidir. Daginik, ama biribirine bagli bir dinya
sisteminin olugsmasidir. Bu sistemde sistem merkezini temsil eden belirli bir “nokta”, yer, temsilci vb.
yoktur. Sistem merkezini temsil eden sifir noktasi yere ve zamana bagl degildir, her yerde olugabilir!
'® Malesef, bltlin bu siiregleri farkedemeyen bir tek “solcular” kaldi geride!..
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Bir kapitalist igin ,uretici gu¢* sermayedir. Bunun disindaki buatin diger unsurlar onun
tirevleridir. Koordinat sisteminin merkezi burjuvazi-sermaye oldugu zaman gdrinenlerin
Ozeti budur. Burjuva dinya goérusundn ¢ikis noktasi da budur.

Koordinat sisteminin merkezini isci sinifina dogru kaydirdiginizda ise bunun tam tersi bir
tablo g¢ikar ortaya. Bu durumda artik Ureten yaratan sadece isgilerdir, calisanlardir. Uretim
araglari, teknik vb.bunlar sadece yaratici emegin Urunleridir. Sermaye, 6zel mulkiyetle
birlikte, Uretimin zorunlu bir faktéri degildir. Boyle oldugu icin de, glni gelince isgiler &zel
mulkiyet duzenini ortadan kaldirarak sermayenin egemenligine son vereceklerdir.
Burjuvazinin egemen oldugu kapitalist toplumdan, isci sinifinin egemen oldugu sosyalist
topluma gecisin mantigr budur.

Gergekte ise toplum, cevreden aldigi madde-enerjiyi-informasyonu kendi i¢inde isleyerek
kendini Ureten-yaratan canli bir sistemdir. Kapitalist toplum s6z konusu oldugu zaman,
sermaye, sistemin icindeki Uretim iligkisidir; yani c¢evreden alinan madde-enerijiyi-
informasyonu degerlendirip isleyen, dUretici gucler arasindaki iliskidir. Madde-ener;ji-
informasyon ,hammadde” olarak ¢evreden aliniyor, sistemin icinde bulunan ve ,sermaye” adi
verilen kapitalist Gretim iligkileriyle biribirlerine bagli Uretici glUgler tarafindan degerlendirilip
isleniyor, Urln haline getiriliyor. Olay bundan ibarettir. Peki nedir, ya da kimlerdir, bu
kapitalist sistemin-toplumun icinde bulunan ve sermaye ya da kapitalist UGretim iligkisi
dedigimiz bag’la biribirine bagli olan Uretici giigler? isverenler ve iscilerdir. Nasil tretiyorlar
bu ,Uretici glgler*?

Disardan-gcevreden alinan madde-enerjinin-informasyonun degerlendirilerek islenmesi-urin
haline getiriimesi sireci iki asamada gergeklesir. Once, ilk asamada, Uretilecek olan Urline
iliskin bir Uretim plani olmalidir elde. CuUnkl Uretim biligsel bir faaliyettir. Kim yapar, ya da
yaptirir bu plani? Burjuvazi. Sistemin dominant unsuru olarak neyin Uretilecedine ,karar
veren“ de odur zaten. Sonra da, ikinci asamada, bu plan, gerceklestiriimesi igin motor sistem
olarak iscilere-galisanlara verilir. Kollektif bir yaratik olarak ,,iriin“ béyle ¢ikar ortaya.

Uriin bir gocuk gibidir. Babasi igverense anasi da isgi olan bir gocuk! Baba ve ana’dan gelen
bilgilerden-DNA’lardan- olusur ¢ocugu var eden bilgi. Bunlarin sentezidir. O halde, bir
toplumun igindeki Uretici glgcler, genel olarak insanlardir. Ozel olarak da, eger sinifli bir
toplumdan bahsediyorsak, o toplumsal yapi iginde, karsilikli olarak zit kutuplarda toplanmig
olan insanlardir. Kapitalist toplumdan bahsettigimize gére, bu toplumun Uretici gugcleri isciler
ve isverenlerdir. isveren olmadan isgi olmaz ve tersi. Bu ikisi birden olmadan da toplum,
kapitalist toplum olmaz. Uretim araglar, teknik vs bitiin bunlar son tahliide insanin
uzuvlarinin uzantilaridir. insan, dogayla etkileserek yeni bilgiler Uretir ve bu bilgileri de sonra
tekrar yeni bilgiler Gretmede kullanir. Uretim araglari bu sireg icinde uretilen bilgilerin maddi
bigimleridir o kadar. Yani ,araglar” (iretmez, insanlar Uretir. insanlar kendileri de bir {iriin olan
o araglari tekrar Uretim faaliyetinde kullanirlar.

Simdi, kiresel sermaye”, gelismekte olan bir Ulkeye girdi diyelim. Bu andan itibaren bu
ulkede nelerin olacagini adim adim izlemek istiyoruz:

Sermaye niye geliyor o Ulkeye? Azami kar yasasi geredince mimkin olan en ylksek
kazanci elde edebilmek igin. Uretim faaliyetine iliskin bitiin hazirliklar-yatinimlar yapiliyor,
isciler ise aliniyor ve Uretim basliyor. Uretim faaliyetinin bagladigi bu ilk an'in gergekligini
biligsel bilim terminolojisiyle ,ilk durum® olarak ifade ediyoruz. Daha bagska bir deyisle bunu, o
Uretim birimine iligkin Uretici gUglerin ilk dogus-olusum hali-denge durumu-toplu s6zlesme
durumu olarak da ifade edebiliriz.

Siireg, Uretim siireci bashyor. Uretim faaliyeti kollektif bir faaliyettir. isveren (retimin planini
hazirliyor, ya da hazirlatiyor, sonra da bunu gerceklestirmeleri igin iscilere veriyor, onlar da
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plana uygun bir sekilde drinu gercgeklestiriyorlar. Cocuk dogdu! Ama isveren, Uretim
araclarinin sahibi oldudu igin, ,bu benim® diyerek en sonda olusan UrlGne de sahip cikar! Ve
arin, piyasada satilarak gerceklestikten sonra, uretim maliyetleri ¢ikarilinca, geriye kalan
kisim kar adi altinda isverenin cebine girer.

Ne oluyor bu durumda? isciler, aldiklar Ucretle Uretim faaliyeti esnasinda harcadiklar
enerjiyi yerine koyarak, ancak o ilk durumlarini muhafaza edebilirlerken, igverenler, elde
ettikleri arti degerle bir ,ist duruma® gegcmis oluyorlar. Yani igverenler ilk durumdaki dengeyi
ihlal ederek bir ,ust duruma“ gegerlerken, isciler halad o ilk durumda kalmis oluyorlar [4]".
iste, kapitalizmin gelisme siirecinin i¢ dinamigi bu geliskidir. Neden mi? Cok acik! Kendileri
bir Gst duruma ¢iktiklari halde, azami kér yasasi geregince ,uretim maliyetlerini disik tutmak
igin“, iscilerin halad o ilk durumda kalmalarini, eski Ucretle yetinmelerini isteyen isverenlere
karsi isciler micadeleye baslarlar da ondan. Ve sonunda yeni bir toplu sézlesme® yapilir,
isciler de bdylece bir Ust basamaga ¢ikmis olurlar. Kapitalizmin gelisme slrecinin diyalektigi
budur. Sireg bu sekilde basamak basamak cikilarak gelisir. Eger igveren Uretim araglarinin
ozel miulkiyetine ,sahip® olmasaydi aradaki bu c¢eliski de olmazdi. Celigki olmayinca da arti
deger olmazdi, kapitalizm olmazdi, kapitalizmin gelismesi diye birsey de olmazd tabi! Ya da
eger isciler, arti degere el koyarak o ilk denge durumunu bozan isverene karsi micadele
etmeselerdi (veya koleler gibi, bir Uretim araci statlislinde olup da edemeselerdi) gene
gelisme, ilerleme olmazdi. Clnkd bu durumda, isgilerin satinalma gucu hi¢ artmayacagindan,
tlke genelinde kapitalistlerin ,sahip olduklari* Grtnlerin ,satilarak gerceklesmesi“ orani da hi¢
degismezdi ve bundan son tahlilde kapitalistler de zarar gérirlerdi. isgiler, ilk durumdaki
dengeyi bozarak bir st duruma gecen isverene karsi micadele edip kendilerini de o Ust
basamaga tasiyarak, son tahlilde, kapitalistin de gelismesine yardimci olmaktadirlar. iste,
iiretici giiglerin-i¢ dinamigin gelisme diyalektigi budur. Sinif miicadelesi kapitalizmin
gelismesinin itici giucudiir.

Bilgi Uretimi surecinin, uretilen bilgilerin tekrar Gretim slirecine uygulanmasinin diyalektigi de
budur. Sirekli azami kar pesinde kosan kapitalistler, daha iyi kalitede ve daha ucuza
Uretebilmek icin daima yeni bilgilerin pesinde kosarlar. Bu, ayni zamanda, sinif
micadelesinden kurtulmanin da tek yolu gibi goérindr onlara! Birgok iscinin yapabildidi igi
tek bagina yapan yeni bir makine Uretim maliyetini digurmenin en kestirme, garantili yolu gibi
goérandar!  Ama buna ragmen, ayni denge gene kurulur bir sire sonra! Cinkl o makineleri
kullanacak olanlar da gene insanlardir! Boylece, liretimin giderekten daha az isciyle,
daha ¢ok makineyle-robotla yapildigi bir siire¢ baslar. iste kapitalizmi kendini inkara
gotiiren siire¢ de budur zaten.

Simdi geliyoruz bu slrecin, yani uUretici guclerin gelismesi surecinin klresellesmeyle olan
iliskisine. Soru sudur: Sermayenin kuresellesmesiyle uretici guglerin kuresel duzeyde
gelismesi arasindaki baglanti nedir?

Bugiin Almanya’da (ve biitiin diger gelismis ilkelerde) calisma kosullarinin
iyilestiriimesi ve daha yiiksek licretlere sahip olmak isteyen iscilere isverenlerin
verdigi cevap su oluyor: ,,Oturun oturdugunuz yerde, biraz daha ileri giderseniz
fabrikay1 kapatir giderim. Sokerim makineleri, goturiir isgilerin daha az licret talep
ettikleri, lretim maliyetlerinin daha diisiikk oldugu bir iilkeye kurarim. Ornegin
Polonya’ya giderim. Daha olmadi Tiirkiye’'ye giderim. O da mi olmuyor (Cin’e,
Hindistan’a giderim“! Bitti! Gergcekten de olay burada bitiyor.! Ulusal diizeyde uretim
siirecinin ayrilmaz pargasi olan igveren veya iscilerden bir taraf olayi bu sekilde ,,ceker
giderim“ diye koyabildigi an orada olay biter! Nitekim de dyle oluyor. Sendikalar sesini
kesiyor, iscilerin sesi solugu ¢ikmaz hale geliyor ve kuzu kuzu, daha az ucretle, daha
uzun siire gcalismak i¢in islerinin basina doniyorlar! Arada bir, ,isverenlerden daha

" Bu konuyu burada miimkiin oldugu kadar basite indirgeyerek anlatmaya galisiyorum ama, gene de,
isin bilimsel yanini daha derinlemesine incelemek isteyenlere daha 6nceki ¢alismalara [1,2,3,4] gdzat-
malarini éneririm.
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c¢ok vergi alinarak, bunlarla yeni igyerlerinin agilmasini, igsizlige ¢are bulunmasini“
savunanlar da ¢ikiyor, ama bunlan da takan yok! Cevap hazir giinkii: ,isverenlerin
kiiresel rekabette ayakta kalabilmeleri icin onlardan boéyle bir seyi talep edemeyiz“.
Ulus devlet, hem sermaye tarafindan terkedilmis olmanin buruklugu ig¢inde (hatta
ihanete ugradigini bile dusliniyor zaman zaman), hem de daha fazla ileri gidemiyor
ona karsl, ¢iinki hala ona muhtag!

Ama sadece gelismis Ulkelerde mi bdyle bu, érnegin bir Turkiye’de de benzeri seyler
sdyleniyor calisanlara! ,Cin’e, Hindistan’a bakin“ deniyor, ,isciler orda ayda yiz elli dolara
calisirken siz burda doértylz dolar aliyorsunuz da hald memnun degilsiniz, susun yoksa
fabrikay! kapatir gideriz“ deniyor! Ve iscilerin de boynu bukuliyor, ,buna da sukur” diyerek
seslerini kisiyorlar.

Evet, sinif miicadelesi kapitalizmin gelismesinin itici guiciidiir, i¢ dinamigin motorudur;
ama bunun da 6n kosulu, isci ve isverenlerin birlikte varolduklar sistem gergekligidir.
Eger ulusal diuzeyde, is¢i ve isveren arasindaki bag her an kopabilir duruma
gelmigse, yani taraflar kendi varliklarini artik bu baglagsim iginde gérmek zorunda
degilseler, orada ne sinif miicadelesi olur, ne de birgey! iste bugiin durum aynen
budur. Peki ne demek oluyor biitiin bunlar?

Bugun artik, bir Ulkeyi tek bagina, sadece ulusal dizeyde ele alarak, o Ulkedeki Uretici
glclerin gelismesi hakkinda bir yargiya varamayiz. Bugun, dinyanin herhangi bir Ulkesinde
Uretici guglerin gelismesini belirleyen esas unsur o Ulkenin kiresel-toplumsal bilesik kaplar
icindeki yeridir. Yani belirleyici olan artik sadece ,i¢c dinamik“ degil, kiresel ,dis dinamiktir‘de!
Ama buradan hemen, i¢ dinamigin artik 6nemini kaybettigi sonucu da g¢ikariimamalhdir! Evet,
bugiin Ulkenizin kaderini belirleyen esas faktér onun kiresel bilesik kaplar icindeki yeridir,
ama bu sadece madalyonun bir yizidur, goérinen yizidir. Bir de gérinmeyen yan var tabi.
Ornegin, neden Afrika degil de Cin, ya da Hindistan sorusunun cevabi da bununla ilgili! Evet,
neden Afrika degil de Cin-Hindistan? Yani bugln kiresel sermaye neden Afrika’ya akmiyor
da Cin’e gidiyor? Neden Afrika degil de Cin kuresel bilesik kaplarda suyun aktigi-su
seviyesinin yiikseldigi taraf haline geldi? Iste bu sorunun cevabi ,i¢ dinamik‘le-tarihsel
gelisme sureciyle ilgili. Yani dyle rasgele olugsmuyor kiresel bilesik kaplar. Hangi Ulkenin
daha dnce bilesik kaplara dahil olacadi bir raslanti degil. Ve bu anlamda ele alinirsa i¢
dinamik gene on plana ¢ikiyor, i¢ dinamigin belirleyici yani agir basiyor; ve son tahlilde dis
dinamigin i¢ dinamikle bitinleserek birlikte etkide bulunduklari sonucuna variyoruz.

Bugiin, kiiresellegsme siirecinin itici gucii olan, onu daha da genigletip
yayginlastiracak olan, ama sadece bu kadar da degil, kiiresel diizeydeki butiin diger
gelismeleri de birinci derecede etkileyecek olan en o6nemli faktor, kiiresel bilesik
kaplarda su seviyesinin en hizli yukseldigi yerlerdeki sinif micadelesidir. Daha acik
olmak gerekirse, oniimizdeki donemde Avrupa’nin geligsmis lilkelerindeki, veya
Afrikanin heniiz el degmemis, yani heniiz kiiresel bilesik kaplara dahil olmayan
tilkelerindeki gelismeleri birinci derecede etkileyecek en onemli faktor Cin ve
Hindistan gibi kiiresel sermayenin gozdesi olan ulkelerdeki sinif miucadeleleri
olacaktir! Bu sonuca nasil mi variyoruz: Bugin ancak Cin ve Hindistan gibi, kiresel bilesik
kaplarda su seviyesinin en hizli yukseldigi Ulkelerde gelisecek sinif muicadeleleridir ki,
biryandan buralarda calisan insanlarin yasam seviyelerinin ylkselmesine katkida
bulunurken, diger yandan da, buna bagli olarak, sermaye igin buralar eskisi kadar ,¢ekici*
olmaktan gikaracak, onu yeni, ,daha gekici“ yerler aramaya mecbur edecektir. Niye Cin’e
gidiyor buglin sermaye? Herseyden dnce, yetismis isgucl maliyeti dlsik buralarda ve bir de
tabi blyUk bir pazar potansiyeli var buralarin. Kitlelerin satin alma gigleri gelistikge bu pazar
da gelisecek, bunun hesabi yapiliyor. Ama yarin insanlarin gézu iyice agilir da ,Uretim
maliyetleri“ ylkselmeye baslarsa, o zaman sermaye acgisindan su anki ¢ekiciligi de azalacak
buralarin. Ve iste ancak o zaman sermaye kendisine yeni Cin’ler aramaya baslayacak.
Gelecegin potansiyel Cin’i ise Afrika’dir hi¢ stiphesiz. Dis dinamik, kiresel bilesik kaplarin
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verimli suyu, kacginilmaz olarak, Afrika ovalarini da basan bir sel gibi oralara dogru da
akmaya baglayacak, buralari da bilesik kaplara baglayacak.

Kuresel serbest rekabetci kapitalist isletme sistemi, dig dinamik olarak el attigi her
lilkede benzer bir igletme sisteminin olugsmasini zorunlu kiliyor. Kiiresellesme
siirecini devrimci bir siire¢ haline doniistiiren onun bu 6zelligidir zaten. Clinkii, eski
devletgi-ulusalci igletme sistemi degisirken, onu ayakta tutan yapi da degismek
zorunda kaliyor bu arada. Dig dinamik hem yeni bir i¢ dinamigin olugsmasinin
kosullarini hazirlamig oluyor, hem de onun geligmesini hizlandinyor. iste,
kiiresellesme siirecinin, kiiresel bilesik kaplar teorisinin, uretici glg¢lerin kiiresel
diizeyde gelismesinin diyalektigi budur.

GELiISMIS KAPITALIST ULKELER NE YAPACAK

Bu gelisme, batin Ulkeleri icine alipta kiresel bilesik kaplardaki suyun seviyesi egitleninceye
kadar bu sekilde devam edecektir. Bunun bagka hi¢c yolu yoktur! ileri gelismis kapitalist
dlkelerin ulus-devlet yoneticileri ne yaparlarsa yapsinlar artik ,ekonomik durgunluga®
.isSizlige care bulmalari mimkin degildir. Kiresel bilesik kaplarda akan suyun yoéniuni
tersine cevirmeleri mimkin degildir. Peki o zaman ,,ne olacak bu gelismis (lkelerin
hali“?

Gelismis Ulkelerin yapabilecegi, yapmalari gereken iki sey var. Birincisi, her zamankinden
daha c¢ok demokrasi ve insan haklari savunuculugu yapmak! Ikincisi de butiin vergi
yasalarini, yatinm politikalarini vb. degistirerek, bilim ve egitime, arastirma ve gelistirmeye
daha c¢ok yatinrm yapmak, daha cok robotun uretim silrecine sokulmasi ydéninde c¢aba
sarfetmek. Once birinciyi gérelim.

Neden daha ¢ok demokrasi ve insan haklari savunuculugu? Cunkl, gelismis Ulkelerin,
kiresel bilesik kaplarda sermayenin gelismekte olan Ulkelere dogru akisina karsi
yapabilecekleri tek sey budur da ondan! Daha ¢ok demokrasi ve insan haklari savunuculugu
yapmak demek, gelismekte olan llkelerde insanlarin gézlerinin daha ¢ok agilmasi demektir!
Bu ise, kacginilmaz olarak onlarin ekonomik taleplerine de yansiyacak, tcretlerinin artmasina
yol acacaktir! Gelismis Ulke ydneticileri, denize disen yilana sarilir hesabir umutlarini
gelismekte olan ulkelerdeki sinif micadelelerine baglamislardir! Buralarda sinif micadeleleri
gelisecek, calisanlarin ekonomik ve demokratik talepleri artacak ki, buralarin kiresel
sermaye igin eski gekiciligi kaybolsun, hatta miimkinse sermaye bu ortamdan rahatsiz olup
tekrar eski anavatanlarina geri donsun! ,A¢ tavuk riyasinda dari gérirmus® diye ne guzel
sOylemis atalarimiz!

Peki neden egitime, bilimsel arastirmalara daha ¢ok agirlik vermek, vergi yasalarini vb.
degistirerek Uretim faaliyetinde daha ¢ok robotun kullaniimasini tesvik etmek zorundadir
gelismis Ulkeler? Bugun artik, bilesik kaplarda suyun akisini geriye g¢evirmenin mimkun
olmadigi apacik ortada duruyor. Yani gelismis tlke yoneticileri ne yapsalar, ne etseler tretim
maliyetlerini gelismekte olan Ulkelerdeki dizeye indiremezler. Bu alanda onlarla rekabet
edemezler. Rekabet micadelesinde geride kalmamak igin gelismis Ulkelerin yapabilecegi tek
sey, Uretim faaliyetinde daha ¢ok robotun kullaniimasini tesvik etmek olmalidir. Clinki, ayda
yuz elli dolara galisan bir isciyle ancak bir robot rekabet edebilir! Evet, Uretim slrecine daha
¢ok robotun girmesi de ,issizlige“ ¢are olmayacak, hatta onu daha da arttiracaktir; ama bu
durumda en azindan igsizleri doyuracak daha fazla gelir kaynagina sahip olacaktir devlet!
Egitime, bilimsel arastirmalara agirlik vererek, bu alanlara daha ¢ok yatirrm yapmak tek ¢ikis
yoludur. Bugiini olmasa bile hi¢ olmazsa yarini kurtarmak igin!
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KURESELLESMENIN OTESI

Klresellesme sirecinin gelisme dogrultusunu azbuguk gérebiliyoruz artik. Kiresel Bilesik
kaplar Teorisi'ne gbre, suyun seviyesi butliin diinyada U¢ asagi bes yukari esitlenene kadar
bu bdyle devam edecektir. Cin, Hindistan derken, daha sonra Afrika’yl da igine alarak
kiresellesme sureci tamamlanacaktir. Peki sonra ne olacak? Yani artik yeni bir Cin, ya da
Afrika kalmayinca ortada, o zaman ne olacak? Azami kar yasasi ortada durduguna gore, bir
mali daha iyi kalitede, daha ucuza Uretebilmek igin 0 zaman ne yapacak sermaye? Rekabet
mucadelesi o zaman nasil gelisecek?

Bu isin iki yolu var! Birincisi su: 18-19. yy’larda ulusal diizeyde gelisen serbest rekabetci
kapitalizm kendi icinde tekelleri yaratarak kendi zittina déntismas, ulus devletle butlnleserek
tekelci kapitalizm haline gelmisti. Buglinse gelisme ulusal dizeyde degil, kiresel dizeyde
oluyor, ama gene de su soru ortada: serbest rekabet gene bir tekellesmeye yol acar da,
dinya bu sefer de kiresel tekellerin egemenligi altina girer mi? Bir de tabi, artik bunun
mumkun olmadigini, yolun bundan sonra diuz oldudunu, serbest rekabetin yeni kogullarda
da aynen devam edecegini ve bu yolun kapitalizmi kendini inkara gétirecedini dustunenler
var. Once birinci ihtimali ele alalim ve su soruyu soralim kendimize. Bugiin kiiresellesme
sureci, kuresel serbest rekabet micadelesi yeni tip kiiresel bir tekellesmeye yol agabilir mi?

YENI TiP TEKELLER, BILGi TEKELLERiI OLUSABILIR Mi

“Eger kuresellesme bir spor olsaydi, durmadan tekrarlanan bir yiz metre kosusu olurdu”
diyor Friedman! Ve devam ediyor: “Soguk Savas’in tanimlayici endisesi, dinya ¢apinda sabit
ve istikrarli bir micadelede ¢ok iyi tanidiginiz bir digman tarafindan yok edilme korkusuydu;
kiresellesmenin tanimlayici endigesi ise géremediginiz, dokunamadiginiz ve hissedemedigi-
niz bir dismandan gelebilecek hizli degisim karsisindaki korkudur- isinizin, toplulugunuzun
ya da isyerinizin en klguk istikrar tagsimayan, adi sani konmamis ekonomik ve teknolijik
kuvvetlerce her an degistirilebilecedi korkusu.. SoJjuk Savas zamaninda, Beyaz Saray’i
Kremlin’e baglayan 6zel telefon hattina uzanirdik- bélinmis de olsak, en azindan birilerinin,
yani bu iki slper gucun idareyi elinde tuttuguna iligkin bir semboldl bu. Kiresellesme
c¢aginda internete uzaniyoruz- hepimizin birbirine baglh olduguna, ama idarenin kimsenin
elinde olmadigina iliskin bir sembole”.

Klresel serbest rekabetc¢i kapitalist dinya sisteminin “daginik bir sistem® oldugunu
soylemigtik. Belirli bir merkezi-yOneticisi olmayan bu “multiagent sistemin® “agent’leri
sadece devletler olmadigi icin bir tlr birlesmis milletler-devletler 6rguti dedildir bu!
Devletleri, kiiresel faaliyet gosteren sirketleri, “slper guclenmis bireyleri”, hatta sivil toplum
orgitlerini de saymak gerekir bu arada. Ama kiresellesme c¢aginin esas aktoéri-unsuru
bireydir. Hem de “siper glglenmis birey”! Bu ne mi demektir? Bu, bilginin ve teknolojinin bu
kadar demokratiklestigi bir ortamda, birgun, hic ummadidiniz bir yerden birinin karsiniza yeni
bir bilgiyle- bulusla ¢ikarak, ¢ok kisa bir zamanda rekabet miicadelesinde sizin o ana kadar
elde ettiginiz batin basarilari yok edebilecek bir glice erisebilmesi mimkuindir demektir!
intel'in eski patronu Andy Grove’'un kiiresellesme ¢agi icin, bu ¢agda “Yalniz Paranoyaklar
Ayakta Kalir’ demesinin anlami budur! Yani, o an igin pazar pay! en buylk sirket siz bile
olsaniz, gene de kendinize fazla glivenmeyeceksiniz diyor Andy Grove! Acaba birisi beni
takip mi ediyor diye durmadan arkasina bakarak ylriyen paranoyaklar gibi, mecbursunuz
bir gozlu arkada yurimeye diyor!  Yani, etrafinizda gorinen bir rakip olmasa bile, sanki
varmis gibi hareket etmeye, kendi kendinizle rekabet etmeye mecbursunuz bu sistemde!
Cunkd, hig umulmadik bir kbseden her an bir rakip ortaya c¢ikabilir. Bdyle bir stregte ayakta
kalabilmenin tek yolu herkesten daha ¢ok arastirmaya gelistirmeye para ayirmak, bilgi Gretimi
surecinde her zaman en 6nde kosmaktir. Ama butlin bunlari yapsan bile gene de ylzde yuz
garantisi yoktur bu isin! Bir érnek vereyim. Tam ben bu satirlari yaziyordum ki, o gun
gazetede bir haber: 27 yagindaki Ajlan Mengu adinda bir Turk genci, sagir ve dilsizlerin
iletisim kurmalarini saglayan bir alet gelistirmis. Sessizligin sesi-SOS-adi verilen bu cihaz
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bilege takiliyormus. Tirnaklara yapistirilan kum tanesi biyUkligindeki nanogipler de, sagir-
dilsizin el hareketleri ile konugsmasini ses ve yaziya donistlrebiliyormus. Hadi gelin de siz
bdyle bir ortamda “bilgi tekeli” olusturun bakalim! Bu gence lg-bes kurus verip elinden
bulusunun patent hakkini satin alsan ve sonra da bunu eskiden oldugu gibi cekmeceye atsan
ne olacak, bu sekilde Uretici glglerin gelisme sirecini engelleyebilecekmisin! Buna “kargalar
bile guler’! Hadi A firmasi bunu yapti diyelim, yani aldi bu bilgiyi ve cekmeceye atti! Bilginin
bu kadar demokratiklestigi bir ortamda, benzer bir aleti bu sefer de Hans bilmem ne adinda
bagka birinin gelistirmeyecegini kim garanti edebilir? Onun da tutup bu bilgiyi B firmasina
sattigini dastnelim. Ve diyelim ki, B firmasi da bu aleti Uretip satis rekorlari kirmaya baslad,
A’nin sahip oldugu eski teknolojiye dayali eski Grinld piyasadan sildi sipirdi! Ne olacak
simdi A'nin hali! O bilgiyi alip da gekmeceye atarken batin bunlarin basina gelebilecegini hi¢
dustnmeyecek mi peki o! Eskiden bilgiyi gekmeceye attinmiydi ya ig bitiyordu. Cunku Uretici
gugler daha buginki kadar gelismemisti. Bilgi demokratiklesmemigsti. Bilgiye ulasabilenlerin
sayisi sinirliydi. Ve de en 6nemlisi, ulusal sinirlar iginde, ulus devlet glclni kullanarak
kontrol mekanizmasini ¢ok iyi ¢alistirabildigin bir alanda olup bitiyordu bitin isler. Ulusal
sinirlarin 6tesindeki “diinya pazarlar1” denilen pazarlar ise nifuz bdlgeleriydi. Buralarda da
zaten bilginin degil ulus devletin s6zU geciyordu!

icinde bulundugumuz kiiresellesme c¢ag'inda kendine o kadar fazla glivenmeyeceksin! En
iyisi bende, onu ben Uretiyorum, clnki en yeni bilgilere sahip olan benim diyerek arkana
bakmayi biraktigin an’da bitersin bu ¢ag’da!

Ama biz gene de bir an icin “kuresel tekellerin” olusmaya bagladigini digtnelim! Bdyle bir
gelisme herseyden dnce kuresel serbest rekabetci kapitalist isletme sisteminin kendini inkari
anlamina gelirdi. Sulreg¢ geriye dogru islemeye baslarken, 6énce buna karsi ulusal dizeyde
reaksiyonlar olusur, sonra da yikilan eski duvarlar yeniden onarilmaya baslanirdi! Bdyle
birsey mumkuin muduar? “Tarih bir tekerrirden mi ibarettir” yoksa!! Ha, belki mekanik disunen
burjuva “science fiction” yazarlari bu tlirden senaryolar yazabilirler, ama gercek hayatta ,ayni
irmakta iki kez yikanamazsiniz! Bill Gates, Microsoft’ta ,tek bir sey bildiklerini* sdyllyor; o
da, ,dort yil icinde yaptiklari her Grunin piyasadan silinecegi! Tek sorun, onu piyasadan
silenin Mocrosoft mu, yoksa rakipleri mi olacagidir! Eger Microsoft olursa sirket
zenginlesecektir. Eger rakipleri olursa Microsoft'un basi derde girecektir.(T.Friedman)

Son bir ¢abayla, gene bir an igin, o “science fiction” senaryolarina dénelim ve drnegin butin
cep telefonu sirketlerinin birleserek tek bir diinya tekeli olusturduklarini distnelim, dyle ki,
yeni bir teknik gelistirsen bile artik rakip firma kalmadigi i¢in bu bir ise yaramiyor! Bdyle bir
sey mumkuln degildir ama, az dnce de belirttigimiz gibi, is bu noktaya gelirse eger, yani film
gercekten geriye dogru sarilmaya baslarsa, bu durumda hemen kiresel reaksiyonlar
olusmaya bagslar. Ve sonunda da su ya da bu bicimde mutlaka yeni rakipler ortaya ¢ikar. Hig
kimse gikmazsa, klresel sivil toplum drgutleri karsi ¢ikar bdyle bir gelismeye. Hangi kiresel
sivil toplum o6rgutleri mi diyorsunuz? Siz gelecek icin “kuresel bilgi tekelleri” kehanetinde
bulunursunuz da, ben, demokratiklesmenin bu kadar gelistigi-gelismekte oldugu bir diinyada,
gelecek, hem de yakin gelecek icin glglenmis kiresel sivil toplum o6rgutleri 6ngdrisinde
bulunamazmiyim! Belirleyici olan ne yeni ,kiiresel tekellerin® olusmasi tehlikesidir, ne de
baska bir sey, belirleyici olan bilginin ve bilgi Gretimi sirecinin demokratiklesmesidir. Ancak
bunu engelleyebilirseniz filmi geriye sarabilirsiniz! Haydi engelleyin interneti bakalim gicunuz
yetiyorsal!

Ama hepsi bu kadar da degil! Serbest rekabetgi kapitalist bir isletme sisteminin gereklerine
gore varolan, érgitlenen bir sirketle, tekelci kapitalist bir sirket arasinda yapisal olarak ¢ok
blylk farklar vardir. Bu nedenle, bugin serbest rekabetci isletme sistemine goére
orgutlenmek zorunda olan kuresel bir sirketin, yarin yapisal bir degisiklige ugrayarak tekelci
bir sistem haline gelebilecegini sdéylemek c¢ok zordur. Uretici glclerin, bilgi Uretimi siirecinin
gelismesini degil, tekel egemenligini esas alan tekelci kapitalist bir sirket, yapisal olarak

'® Hlrriyet Gazetesi, 17 Ekim 2005...
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merkeziyetci olmak zorundadir. Cinkl informasyon yukardan asagiya dogru tek yonde akar
boyle bir sirkette. Cevre, merkezin aldigi kararlari uygulamakla yukimlidar.  Serbest
rekabetci isletme sistemiyle ¢alisan klresel bir sirket ise, tam tersine, mimkin oldugu kadar
demokratik olmak, karar verme mekanizmasini tabana yaymak zorundadir. informasyon,
yukardan asagiya oldugu kadar, asagidan yukariya dogru da akabilmelidir bdyle bir yapida.
Cunkd, ,ginimazin olagandsti hizh, olaganisti karmasik, olaganisti genis kiresellesme
sisteminde, sorunlarin gogunu ¢6zmek icin gerek duyulan informasyonun bulyik bélimi
sirketlerin merkezlerinde degil, daha dis kademelerindeki insanlarin elinde bulunuyor..
Tekelci bir drgutiin ,sorun ¢ézme® anlayisi-yontemi ise ,dikte etmekdir®. Demokratik bir
ortamda oldugu gibi, etkileserek sentez olusturmak degildir. ,istenilen sonuc* dikte edilerek
elde edilir. informasyonu istedigi gibi isleyen-degerlendiren merkez, yapiimasi gereken isleri
belirler ve gevre de ancak kendisine verilen bu emirleri yerine getirmis olur. Musteriyle olan
iliskilerde de ayni esasa uyulur. Musterinin hangi mali, hangi fiyata alacagini ona dikte
eden tekelci sirkettir. Serbest rekabet ortaminda gelisen kiresel-demokratik bir sirkette ise,
her dlzeyde elde edilecek sonuglar karsilikh etkilesmelerle, strece demokratik ,katilim“la
gerceklesir. Cevreden alinan informasyon sirket iginde her diizeyde islenerek merkeze dogru
gider, oyle ki, giderekten boyle bir merkezin varligi bile tartismali hale gelir! Pratik olarak
merkez, multiagent bir sistemde informasyon igleme sirecinin koordine oldugu bir ,merkez*-
instanz- haline gelir.

Buradan ¢ikan sonug¢ su oluyor: Bugin artik sadece informasyona ulasmanin, onu islemenin
ve bilgi sahibi olmanin demokratiklesmis olmasi agisindan degil, kuresel daginik bir siste-
min esas elementinin gelismis birey olmasi agisindan da, tekelci-merkeziyetcgi bir érgit-
sirket yapisini ayakta tutmak muimkin degildir. Kiresel olarak o6rgutli bir yapida yerel
sorunlar ancak yerel dlizeyde karar verme yetkisine sahip gelismis bireylerle ¢dztlebilir.
Tekelci bir 6rgitlenmede ise bireyin hi¢bir 6nemi yoktur. Hersey merkezde baslar ve orada
sona erer. Sirket hakkindaki bilgilerin seffaf oldugu, en alttaki bir gérevlinin bile bu bilgilere
dayanarak kendi ¢apinda karar mekanizmasina katildigi bir yapiyla, bu bilgilerin bir sir gibi
saklandigi tekelci bir yapi arasinda ugurumlar kadar fark vardir. Bu ylzden, artik istenilse
de, buglinki rekabetci kiresellesme slrecini kendi zittina doénusturerek, kati merkeziyetci
kUresel tekelci yapilar yaratmak mamkin degildir!

GERIYE TEK BiR YOL KALIYOR:BILGI TOPLUMU

O zaman geriye tek bir yol kaliyor! Kiresellesme surecinin tamamlandigini, yani su ya da bu
sekilde yerylzindeki butlin Ulkelerin kiresel bilesik kaplara baglandigini, ve suyun-Uretici
guglerin gelisme seviyesinin- butin Ulkelerde asagi yukari esitlendigini disinidnidz. Ne
olacak bu durumda, kiresel rekabet miicadelesi ve buna bagl olarak da Uretici gliclerin
gelisme sureci nasil gelisecek bundan sonra?

Azami kér yasasi duruyor mu yerinde? Duruyor! Rekabet duruyor mu? Duruyor! O
halde kim bir mali daha ucuza ve daha iyi kalitede iiretebilirse gene o kazanacak!
Dogru mu bu tesbit? Dogru! Peki, boyle bir durumda bir mali daha ucuza nasil
ureteceksin? Artik ucretlerin diisik oldugu bir Cin yok! Afrika’nin kesfi de goktan
gerilerde kalmig! Ne yapacaksin? En basta soyledigimiz gibi ,,geriye bir tek yol
kaliyor“! Bilgi ve teknoloji liretimine daha da hiz kazandiracaksin! Clinkii bu durumda
artik, kim daha ileri teknik-daha ¢ok robot kullanir hale gelirse onun liretim maliyetleri
daha da diisecektir!
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kendini Bir hata var mi bu mantikta! Varsa hemen duralim! Ben géremiyorum! Devam
ediyoruz:

iste kapitalizmi inkara gétiiren siireg budur. iste ,,bilgi toplumuna“ giden yol budur.

Neden bilgi toplumu peki? Cunku bu sureg, adim adim, bilginin sermayenin yerini almasi
surecidir de ondan. Bilgi sermayenin yerini nasil mi alacak? Buglin dinyada Uretim
surecinde en ¢ok robot kullanan Ulkenin Japonya oldugunu, 2003 rakamlariyla Japonya’'da
her on bin isgiye 350 robotun distiginl, séylemistik. Daha sonra da 260 robotla Almanya
geliyordu. Bu rakamlar bitin Ulkelerde gittikge artacak, bunun baska hi¢ yolu yok!
Onimizdeki bes-on yil belki dyle astronomik oranlarda olmayacak bu artis, ¢linkii kiresel
bilesik kaplar henliz daha o esitligi-dengeyi kurmakla mesgul bu arada. Sermaye henliz daha
Cin’e gidiyor! Ama, suyun seviyesi esitlendikten sonra, bu hiz astronomik 6lgulere varacak.
Ve giderekten, ilk planda kol is¢iligi diye birsey kalmayacak artik. Proletaryanin yerini
tamamen robotlar alacak! Sonra? Biliyorum hemen denecek ki, ,evet kol isciligi
kalkacak ama, ya kafa-beyin isc¢iligi? O robotlari programlayan kafa is¢ilerinin sayisi
artacak bu sefer de. Ve kapitalizm siirip gidecek”! Surasi kesin: Gidebildigi yere
kadar gidecek kapitalizm! Yani, arti deger elde etmek miimkin oldugu siirece
kapitalizm ve kapitalistler yok olmayacaklar! Ama bu isin de bir siniri var. Bir kere az
onceki mantik, yani kol isgilerinin yerini robotlar alirken kafa-beyin iggilerinin sayisinin
artacagi mantigi dogru degildir. Degildir c¢ilinkii, bilgi lretimi siirecinin ileri
asamalarinda, insanlarin gunluk ihtiyaglan gibi ,,basit seylerin® liretildigi alanlarda da
kafa-beyin ig¢ilerine hi¢ ihtiya¢ kalmayacak artik! Robotlar sadece kol is¢ilerini degil,
bugiinkii kafa iscilerini de issiz birakacaklar! Program yapan robotlar lretilecek.
Robotlar robotlari kontrol edip yonetecek. Ve oyle olacak ki, insanlarin yeme, igme,
giyim, barinma gibi temel ihtiyaclarini artik tamamen robotlar uretir hale gelecekler.
insanlar ne mi yapacaklar? Bir kere siirecin bu asamalarinda artik dyle ulus-devletler
vs. gibi ilkel olugsumlar tamamen ortadan kalkmig olacaklar! Bir tek diinya toplumu-
insanhgi kalacak ortada. Birey mi dediniz? Birey, kapitalizmin, 6zel miilkiyetin geligimi
siireci icinde gelismesinin en yiksek asamasina eristikce adim adim toplumsal
varhgin iginde kendi varliginda yok olacak. Diinya vatandasligi onun en son bireysel
varolug bi¢imi olacak. Ondan sonra artik, tipki ilkel komiinal toplum iginde bir insan
birey olarak varolmadan nasil varoluyorsa, modern komiinal toplum insani da o
sekilde varolur hale gelecek. Yani, toplumsal varhi@in icinde, kendi varhigini toplumsal
varlikla birlikte olusturabilir hale gelecek. ilkel sinifsiz toplumdan sinifli topluma
gecilirken 6zel miilkiyetle birlikte ortaya c¢ikan birey, 6zel milkiyet yok olurken
toplumsal varligin icinde gene yok olacak.

Arti deger mi, kapitalizm mi? Nedir onlar? insanlar geriye dogru baktiklari zaman bdyle
diisiinecekler! insanlarin temel ihtiyaglarinin robotlar tarafindan iiretildigi bir toplumda
ne arti deger olur, ne de kapitalizm. Kapitalizmin, bireyin, 6zel miulkiyetin geliserek
yok olmasinin, geligserek kendini inkarinin uriiniidiir bilgi toplumu.

Burada so6zii Amerikali robotik uzmani Moravec’e birakiyorum':

“Nasil ki, suringenler iggtduleri tarafindan ydnetilirler, bunun gibi, birinci nesil robotlari da
sadece, eksplisit olarak nasil programlanmiglarsa onlari yapabilecek yeteneklere sahip
olurlar... Ikinci nesilden evrensel robotlar ise, 100 000 MIPS’lik® zeka ile bir fare dizeyine
cikarlar. Birinci nesilden farkl olarak, bunlarda uyum ve 6grenme yetenekleri de bulunur...
Uglincti nesil robotlari, 5 million MIPS’lik zeka ile bir maymunun dlzeyine erigirler. Daha hizli

91 Moravec, H. (2000). Spektrum der Wissenschaft. Spezial, Nr. 01/2000: “Forschung im
21. Jahrhundert”; article: “Die Roboter werden uns tberholen”.

2 MIPS=Millions of Instructions per Second (bir saniyede kag milyon iglemin yapildid1).
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o6grenme, basit de olsa, plan yaparak bunlari uygulama yetenekleri gelismistir... 100 milyon
MIPS’lik zeka dizeyleriyle doérdincu nesil robotlari, insanlar gibi soyutlama ve genelleme
yeteneklerine kavusacaklardir... Suna inaniyorum ki, bu robotlar hem zihinsel, hem de
fiziksel olarak hayatin her alaninda insanlara yetiseceklerdir.

Boyle bir gelisme, tabi icinde yasadigimiz toplumu da temellerinden degistirecektir. Sahibi
olmayan, icinde iscilerin yerine robotlarin ¢alistigi, insanlarin sadece karmasik kurallarla ve
ydnetim sorunlariyla ilgilendigi, ama buginkl anlamiyla calismanin olmadigi firmalar
disiiniiniz. insanlarin, bugiin birgok zenginin veya emeklinin yaptigi gibi, glinlerini sosyal ve
kiltirel faaliyetlerle degerlendirdikleri bir toplum distininiz. Bu gidisle, 2050 yilinda, yapay
zekanin insanlari geride birakacagini sdyleyebiliriz.”

Gok guzel'! Aynen katihyorum! Sinifli toplumlar sirecinin yok oldugu, gelecegin “bilgi
toplumunu” ¢ok guizel anlatiyor yazar. Yazara goére, gelecegin bilgi toplumu artik kapitalist bir
toplum degil. Burjuvazinin yerini bilginin, beyin glcindn, isci sinifinin yerini de robotlarin
aldigi bambagka bir toplum gelecegin bilgi toplumu. Onbinlerce yil ilkel bir sinifsizlik icinde
yasayarak gelisen insanlik, daha sonra icine girdigi (yedi bin yil gibi ¢cok kisa bir sireyi
kapsayan) sinifli toplumlar surecini de geride birakiyor. Bilgi toplumu, insanhgin evrimi
surecinde, sinifli toplumlarin en son bigimi olan kapitalist toplumun yerini alan, modern
anlamda bir sinifsiz toplumdur.

Batan bunlar hayal mi diyorsunuz!

Bugun, insanhgin Urettigi mal ve hizmetlerin sadece doértte birinden yararlanabiliyor insanlar.
Geriye kalan dortte gl ise basta silahlanmaya ayrilan pay olmak Uzere ¢arcgur olup gidiyor.
Bir an icin sadece silahlanmanin énine gecildigini disinindz, bugln bile ne a¢ kalir ortada
ne acgikta olan. Varin siz bir de insanlarin temel ihtiyaglarinin robotlar tarafindan dretildigi
gelecegdin bilgi toplumunu dasltnin. Herkesin herseyi oldugu igin, benim senin kavgasi
bitecek bir kere. Ben, sen kavgasi olmayinca da yalan, ikiyuzltlik olmayacak.

Peki ne yapacak insanlar bilgi toplumunda? Temel ihtiyaglarini robotlar Gretecegine goére
insanlar ne yapacaklar? Yan gelip yatacaklar mi! Ya da spor yapip, hobileriyle mi
ugrasacaklar!!

Eger Sistem Bilimi-informasyon isleme Bilimi olmasaydi bu sorularin cevaplari en fazla bir
tahmin, fantazi olarak kalirdi o kadar! Ama &yle degil iste. Bilimsel dngériide bulunabilmek
icin iki 6nemli silah var artik bugln elimizde.

Sdyle disiinelim: insanhigin bilgi toplumuna erismesi demek, elementlerini ,dinya
vatandasi?’ insanlar‘in olusturdugu bir dinya toplumunun-sisteminin olusmasi demektir.
Boyle bir dinya toplumunda ,varolan® tek gergek artik ,birey* degil bu toplumsal varliktir.
Peki bu kiresel toplumsal varlik nasil varolacak, yani nasil kendini tretecek? Cunku buglnki
anlayisimiza goére insanlar ve toplumlar yagsami devam ettirme mucadelesi iginde kendi
varliklarini Uretirler, varolurlar. Bilgi toplumunda ise, insanlarin varolmak igin gerekli olan
temel ihtiyaclarini artik robotlar Urettigi icin, bilgi toplumu ve insanlar kendi biyolojik temel
ihtiyaclarini Uretirken varolamazlar. Bu durumda, kiresel bilgi toplumu-diinya insanlhigi dis
cevreyle, yani yerklrenin digindaki evrenle iliski-etkilesim icinde varolacaktir. Kiresel bilgi
toplumu yerkire kozasini delip kafasini disari ¢ikaran ve artik dis-gevreyle etkilesim-iligki
icinde varolan bir gercekliktir. insanlar ne yapacaklar, neyle mesgul olacaklar demistik! Boyle
bir toplumda her insan artik bir “bilimadami” olacaktir! Bilim, bilimle ugrasmak bugin oldugu
gibi ,bilimadamlarinin® ugrasi olmaktan gikacak, normal insanlarin ugrasisi haline gelecektir.
Yetmez mi bu kadar! Ornegin bana bugiin ekmek parasi kazanmak igin gidip dénercilik

2! Burada kullandigimiz ,vatandag“ kavraminin bir sistemin elementi olmaktan baska bir anlami yok-
tur. Clnku bilgi toplumunun vatandasi birey statlisiinde degildir artik. Bdyle bir toplumda toplumdan
ayri bir varlik olarak bir birey-vatandas distnilemez.
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yapmak o kadar ilkel bir caba olarak goruntyor ki, eger bunu yapmak zorunda kalmasam da
batin vaktimi bilgi Gretmeye ayirabilseydim, ah bir ayirabilseydim!..

GELECEKTEN BAHSEDIYORDUK DEGIL Mi..

Gordon Moore..intel'in kurucusu, ayni zamanda da integral devreleri bulan kisi. 1965 yilinda,
integral devrelerde kullanilan transistorlerin  ylzeylerinin her oniki ayda bir (yeni bir chip
generasyonunun devreye girmesiyle birlikte) %50 azalacagini sdyliyordu [23]. Daha sonra
bunu 24 ayla dizeltti. Bugin “Moore Yasas!i” diye anilan bu gelismeyi daha lyi
kavrayabilmek icin asa@idaki rakamlara bir g6z atalim:

“1972 yilinda intel'in en yeni bilgisayar chipindeki transistér sayisi 3500 mis. Bu say1 1974
de 6000’e, 1978 de29000’e, 1982 de 134000’e, 1985 de 275000’e, 1989 da 1200000’e 1993
de 3100000’e, 1995 de 5500000’e ve 1997 de de 7500000’e gikiyor'#.

Buradan ¢ikan sonu¢ sudur: Her 24 ayda bir integral devrelerdeki transistér sayisi ikiye
katlaniyor. Tabi buna bagl olarak, bu devrelerin ¢calisma hizlari da artmaktadir.

Peki bu gelisme nereye-ne zamana kadar bdyle devam edecektir? Yapilan tahminlere gore
bu sirecin daha en azindan 15 yil bu sekilde devam edecegi sdyleniyor. Ama sonra zorunlu
olarak bu paradigmanin sona ermesi gerekiyor. Clnkl artik bundan sonra transistorlerin
izolasyon tabakalari ancak birka¢g atom kalinhdina kadar inmis olacaktir. Bunlari artik
alisilagelen yontemlerle daha da kugultmek mumkin degildir. Peki sonra? Moore Yasasi’'nin
islerligi sona mi eriyor artik bundan sonra?

Hayir! Bu tarihnten sonra, su an kullanilan digital bilgisayarlar yerlerini kuantum
bilgisayarlarina birakacaktir. informasyon artik daha baska bicimlerde kayit altina alinacak,
sifir ve birlerle, “on” ve “off” larla ¢alisan digital bilgisayarlarin yerine bambagka ydntemlerle
calisan kuantum bilgisayarlari gececektir. Daha simdiden bu yénde ¢ok dnemli gelismelerin
oldugunu da soéyleyebiliriz. Bu durumda gelisme ¢ok daha hizlaniyor tabi, c¢linki, digital
bilgisayar teknigi kuantum tekniginin yaninda ¢ocuk oyuncagi gibi kaliyor. Burada bu slrecin
ayrintilarina girecek degiliz elbet, konumuz bu degil; bu nedenle, kuantum bilgisayarlarini
bir yana birakarak biz gene klasik yonteme donelim, ve sanki, gelisme 2020 lerden sonra
da, digital teknikle-Moore Yasasrna gbére devam edecekmis gibi duslUnerek isin nerelere
varabilecegine  bakalim..Kuantum tekniginin bu sdreci ¢ok daha kisaltacagini su an igin
hesaba katmiyoruz..

“Insan beyninde takriben 100 Milyar néron bulunuyor. Bir néronun bagka bir néronla en
azindan 1000 sinaptik baglantiya sahip oldugunu da distnursek, beyinde asagi yukari 100
trilyon baglanti oldugu ortaya cikar. Bu baglantilarin hepsinin belirli bir anda islem yetenegine
sahip oldugunu gézénine alirsak da, beyinde, 100 trilyon islem yetenedi olan baglantinin
bulundugunu sodyleyebiliriz. Paralel ¢alisma yetenegi beyinin en blylk avantajidir (6rnegin,
bir nesnenin taninmasi esnasinda, cesitli alt sistemlerin nesneye iligkin farkli 6zellikleri ayni
anda degerlendirebilmeleri), bu nedenle, bu kadar baglantinin paralel ¢alisma agisindan
hicte klUglUmsenecek bir rakam olmadigi soOylenebilir. Ama, seri ¢alisma yodntemiyle
¢Ozllebilecek bir problem ortaya ¢iktigi zaman durum degisiyor; bu durumda artik beyinin
oldukga yavas calisan bir bilgisayar oldugunu sdyleyebiliriz. CUnkl beyindeki her bir
baglanti-sinaps- ancak saniyede 200 operasyon yapabilir. Bu, paralel galisma icin belki
yeterli bir rakamdir, ama seri ¢alisma acgisindan oyle degil”.

Soyle disinelim: “Beyindeki 100 trilyon baglantinin-sinapsin- herbirinin saniyede 200 islem
yapabilecegini dusliniirsek, beynin bir saniyede yapabilecegi toplam islem sayisinin 20.10"

22 Ray Kurzweil, (2001), “Homo Sapiens, Leben im 21. Jahrhundert Was bleibt vom
Menschen? Econ Taschenbuch, KéIn-Deutschland



30

oldugunu buluruz. Bu durumda, su anki stirece bakarak, normal bir bilgisayarin bu rakama
2020-25 yillarinda erisecegini sdyleyebiliriz. Yani, en ge¢ 2025 yilinda, normal bir bilgisayarin
islem kapasitesi-yetene@i insan beyninin islem yetenegine yetisiyor. Bunun, bu tarihten
itbaren her on yilda bir, 2 kat daha artacagini da hesaplarsak, 2030-35 lerde bir
bilgisayarin islem yeteneginin normal bir kdéyde bulunan insanlarin toplam beyin
kapasitesine, 2050 de ABD de bulunan insanlarin toplam beyin kapasitesine, 2099 da da
(dinyanin o zaman 10 milyar olacagini dusunursek), dinyadaki bitlin insanlarin beyin
kapasitelerinin toplamindan bir milyar kez daha fazla olacagini sdyleyebiliriz” (a.g.e)

Bu rakamlar ne anlama geliyor? Butin bunlardan, 21.yy’in sonlarina dogru insanin yok
olacagi, yerini her agidan daha gelismis robotlara-bilgisayar makinelere-birakacagdi sonucunu
mu cikarmak gerekiyor! Bu sekilde disunen bilimadamlari ¢ok! Yapay Zeka'da “kuvvetli
¢6zUm” deniyor buna. Séyle disinlyorlar:

insan beyni insanin yerini alan robot

+®+ — ®

Qrganlar-makine-
hilgizayar-rohot

Ama bu sekil, bu tar bir “diyalektik anlayigi” bize hicte yabanci degil, dyle degil mi! Gelismeyi
ilerlemeyi, sisteminin icindeki karsit kutbun, mevcut durumu temsil eden dominant kutbu
altederek onun yerine gecmesiyle aciklayan bir “diyalektik” anlayisi degil mi bu!

Su cumleyi dikkatle okuyunuz: “Hersey kendi icinde kendi zittini yaratir; ve zamanla,
gelismeye, ilerlemeye bagh olarak onun tarafindan (yani, kendi icinde gelisen bu zitti
tarafindan) yok edilir; yeni, bu sekilde eskinin iginde dogup geliserek onun yerini almis olur;
gelismenin ilerlemenin diyalektigi, seylerin kendini ink&ri stirecinin mantigi budur”.

Bu cimledeki her kelimenin altina imzami atabilirim! Clnku, ister adina diyalektik yéntem
deyiniz, ister evrensel olusumun temel yasasi, hers var bu cimlenin icinde! Ama bir sartla!
Batdn bunlarin (bu cumlenin) ne anlama geldigini ¢ok iyi kavramak sartiyla!. Cunku, ayni
cumleyi son derece farkl bir sekilde-mekanik olarak yorumlamak da mimkundur! Soyle:

“Hersey kendi icinde kendi zittini yaratarak onunla birlikte varolmuyor mu”; evet! O halde biz
de buradan yola ¢ikalim, ¢unku kilit cimle budur! Ne demek isteniyor burada; adim adim
ilerleyerek problemi ¢ézmeye c¢alisalim: Hersey bir sistem midir, evet! Her sistem de kendi
icinde A ve B gibi iki karsit kutuptan olusmuyor mu, ona da evet! O halde, yukardaki cumleyi
sdyle mi anlayacagiz: “Hersey” derken kastettigimiz bir sey, yani bir nesne, 6ziinde, A ile
ifade edilen bir varliktir (objektif-mutlak bir gergeklik olarak); ve bu varlik, daima, kendi icinde
kendi zitti olarak bir B’yi yaratarak onunla birlikte varolmaktadir. Yani bizim sistem veya bir
sey dedigimiz bir nesne, 6zinde, biri A, digeri de B olarak iki ayri DNA yapisina sahip iki ayr
varhktir, ama, iki ayrn varlg temsil eden bu “zitlar’ birlikte-birarada bulunarak “birsey”
dedigimiz nesneleri-varliklari meydana getiriyorlar. “Hersey kendi i¢cinde kendi zittiyla birlikte
bulunur-onunla birlikte varolur’ cimlesinden ¢ikan birinci anlam budur; cimlenin gérinise
bakildigi zaman ortaya ¢ikan anlami-mekanik yorumu budur.

Ama, bu “gdérinisun” biraz altina inerek, olayr gercek boyutlariyla ele almaya calistigimiz
zaman durum farklilagiyor, ortaya bambagska bir tablo ¢ikiyor! Bitin “dinya gortisid”, hersey
bir anda degisiveriyor! Nasil mi? Bu dyle bir bilmece ki, aslinda ¢ok basit ama benim tam
otuzbes yilimi aldi onu ¢ézmek! Soyle:

Kendi icinde A ve B gibi iki karsit kutuptan olusan sistem gercekliginin (biz bunu bir AB
sistemi olarak ifade ediyoruz) bir butin oldudu (yani A ve B’nin biribirlerinden ayri olarak
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dusunulemeyecekleri), bu nedenle, bir sistemin bir bitliin olarak kendi i¢indeki zittindan
bahsedince, bundan, A ile B arasindaki zithgin degil, bir butiin olarak AB sistemiyle, bu
sisteminin ana rahminde onun diyalektik zitti olarak gelisen bagka-yeni bir sistem arasindaki
zithgin anlagiimasi gerekir.

Merscut siztemi temsil eden Y dnetenler

Sistemin ana rahminds
eligen gocuk-yeni sis-
temin gicleri.

Siztemnin kendi igindeki divalektik zittim
temszil eden sinif olarak-Yonetilenler-

Feodalizmden kapitalizme gegis 6rnegini ele alirken batin bunlari ¢ok agik bir sekilde
goérmistik. Feodallerle serfler-koylller arasindaki zithk-celigki, bir AB sistemi olarak
feodalizmin kendi icindeki celigkidir. Burjuvazi ise, feodal sistemin ana rahminde gelisen
bagka bir sistemi temsil etmektedir. Bu ylzden de, bir bitlin olarak feodal toplumun “zitt/”
koyluler degil, feodal toplumun iginde onun diyalektik inkéri olarak gelisen kapitalist
toplumdur. Feodallerle burjuvazi arasindaki celiskinin kaynagi da budur. Feodaller feodal
toplumu, burjuvazi de kapitalist toplumu temsil eden egemen siniflar olduklari igin, bu
iki sinif arasindaki geligki bir AB sistemi olarak ayni sistemin kendi i¢indeki bir geligki
degildir. Oziinde iki ayri sistem arasindaki celigkidir. Bu nedenle, “hersey kendi iginde
kendi zittiyla birlikte varolur” ifadesinden, “bir sey” olan feodal toplumun, kendi i¢inde
(ana rahminde), kendi zitti-inkar olarak kapitalist toplumu yaratarak, onunla birlikte
varoldugunu anlamak gerekir.

Gene bir AB sistemi olarak doga-insan sistemini ele alalim. Burada da gene, dogayla (A)
insan (B) arasindaki celigki, aynen feodallerle kdyluler, ya da burjuvaziyle isgi sinifi
arasindaki celiski gibi sistemin kendi icindeki bir ¢eliskidir. Yani bunlar biribirlerinden ayri
olarak dusunulemezler. Bir “doga” var da, bir de onun digindan, ondan bagimsiz bir “insan”
var diye dusliinemeyiz. Organizma s6z konusu oldugu zaman da bu celiski beyinle organlar
arasindaki celigkidir. Diger organlardan ayri bir beyin, ya da tersi diisiiniilemez! Doga-insan
sisteminde dominant kutup doga iken, sistemin igindeki karsit kutup da insandir (organizma
acisindan da bu beyin ve diger organlar seklinde oluyor). Peki bu durumda, insanin
evriminden, insanin dogayi! kesfetmesinden ne anlayacagiz? Sistemin icindeki karsit
kutup olan insanin “dogayi egemenligi altina almasini” mi! Diyalektik yontemin
mekanik yorumundan ¢ikan sonu¢ budur! Sistemin (doga-insan sisteminin) icindeki
kargit kutup insan oldugu igin, gelismenin belirli bir noktasinda insan dogayi
egemenligi altina aliyor, problemin mekanik g¢odziimiinden gikan sonug budur! isgi
sinifi nasil ki gelismenin belirli bir noktasinda burjuvaziyi altederek kendi egemenligini
ilan edecekse, ayni diyalektikle, birgiin insan da doga lizerinde egemen olacaktir!
Mekanik materyalist-diyalektigin mantigi budur! Bilgisayarlar, makineler, robotlar dyle
buylk bir hizla geligiyorlar ki, giiniin birinde robotlar insani egemenligi altina alacak,
insan kendi zitt1 tarafindan yok edilecektir. Bu da ayni “diyalektigin” sonucul!

Bir AB sistemi olarak doga-insan sisteminin, evrensel diyalektige uygun olarak nasil
gelistigini soyle aciklayabiliriz; Doga-insan sisteminde insan, sistemin igindeki karsit kutup
olarak, ayni zamanda sistemin ana rahmini de temsil eder. Bu ylUzden, sistemin diyalektik
inkari olan bebek (benim “bilingli doga” adini verdigim, doganin bilincine varmis, bu anlamda
da insan olarak kendi varliginda yok olmus, insanin diyalektik devami olan varlik) onun, yani
insanin icinde geligir. Bu “yeni olusum”, yani “bilingli doga”, insanin yerini alan bir bilgisayar
degildir! O bir sentezdir. Doga-insan etkilesmesinin Griiniidiir. Kendi bilincine varmis Dogadir
o! Ne kadar gelismis olursa olsun, kendi basina bir bilgisayar son tahlide bir makinedir. Ve
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butiin makineler gibi o da insanin organlarinin bir uzantisidir. Bilingli doga ise, bu anlamda
bir makine olmuyor. Evet o, bugiinkii klasik anlamiyla bir insan da degildir artik, ama
“bir bilgisayar-makine” hi¢ degildir. Babasinin “insan” annesinin de bilgisayar oldugu
bir gocuktur o. Doga’nin kendi bilincine vardig: “bilin¢li doga”dir...

Bilingli doga’yla bir makineyi-bir robotu, ¢ok gelismis bir bilgisayari- biribirinden ayiran temel
Ozellik bunlarin bir saniyede yaptiklari islem sayisi olamaz! Evet, bir bilgisayar 21.yy’in
ortalarina dogru bu ag¢idan insani ¢ok gerilerde birakacaktir. Bu acgik! Ama bu, bilgisayarin-
robotlarin insanin yerini alacagr anlamina gelmiyor! Neden mi? Ne kadar gelismis olursa
olsun bir bilgisayar-robot i¢cin yasami devam ettirme miucadelesi diye birsey s6z konusu
degildir de ondan!. Evet, enerijisi biten bir robot da gidip bunu yenileyebilir, yani bu sekilde
programlanmis olabilir, ama yasami devam ettirmek sadece bu degildir ki! Yasami devam
ettirmek dedigimiz siireg varolus siirecinin kendisidir. insan (ve bitiin diger canlilar) gevreyle-
dogayla etkileserek (buna yasami devam ettirmek diyoruz) varoluyorlar; kimliklerini bu
mucadele icinde olusturuyorlar. Bir robotun ise, ne bir kimlige, ne de varolmak igin boyle bir
mucadeleye ihtiyaci vardir, olmayacaktir da! Herseyi bilen ve insanin yerini alacagi
sdylenilen bir robot ortaya ciktigi-Uretildigi- zaman, bu robot, hangi yasami devam ettirme
micadelesiyle kendine bir kimlik olusturacaktir ki! Ornegin bdyle bir robotun gevre sorunu
diye bir sorunu mu olacaktir, iklim degisikligine karsi micadele mi edecektir bu robotlar?
Neden etsinler ki, iklim sicak olmus, soguk olmus ne farkedecek bir robot i¢in; ya da hava
kiri olmis temiz olmus ne farkedecek?..Bence olay c¢ok acik! Makineler-robotlar,
bilgisayarlarlar, insanin uzuvlarinin uzantisindan baska birsey degildir. insan dogay! bildikge
doga-insan sistemi kendini Ureterek gelisiyor, insan da kendi icinde bu gelismeyi temsil
ediyor. CUnkl o sistemin ana rahmini temsil ediyor. Sistem, kendi inkarini kendi i¢cindeki ana
rahminde gelistiriyor. Ve bu surecin belirli bir asamasinda da artik klasik anlamiyla insan
diye birsey kalmiyor ortada; dogayi-ve kendini- bilen insan, doga-insan sisteminin gocugu
olarak kendini doguruyor, insan dogan g¢ocugun varliginda yok oluyor. Olay budur.

Bundan sonra tartisacagimiz konular artik bu cocugun nasil dogacagina yonelik olacaktir!...
KURESEL MUHALEFETIN DOGUSU-BUGUNU YARINA BAGLAYAN YOLLAR

Calismanin bu kismini sona birakmamin nedeni 6nce bulylk tabloyu ortaya koyabilmekti.
Cunkld ancak o zaman, yani ancak blyuk tablo géziimuzin éninde olursa ve nereye dogru
gittigimizi bilirsek bugunu yarina baglayan yollari bulabiliriz.

Ne demek bu onu acalim: Biligsel faaliyet, bir hedefe ulasmak icin plan yaparak problem
¢cozmek demektir. Gunlik hayatin icinde plan yaparak ulagsmak istedigimiz amaclarimiz,
yasami devam ettirme miuicadelesinde, o anin iginde olusan zorunluluklardan ve imkanlar-
dan kaynaklanir. Ve biz bu yolda yurirken, herzaman 0Oyle buyuk tabloya falan bakmayiz!
Cunkl, o buylk tablodaki hedefle o an iginde bulundugumuz nokta arasindaki mesafe o
kadar ¢ok basamaklara ayrilmistir ki, merdivenin en tepesini gérmek, hatta kafamizi kaldirip
bakmak bile anlamsiz gérinir! Problem o an 6nimuize nasil ¢ikiyorsa onu ¢dzmekle
ugrasiriz. Ve onu ¢ozerken de ister farkinda olalim, ister olmayalim hedefe dogru giden o
merdivenin bir basamagini daha ¢ikmis oluruz. Peki, madem ki ne yaparsan yap, yani hangi
problemi ¢dézmekle udrasgirsan ugras, hangi yoldan gidersen git, butin yollar ayni yere
cikiyor, o zaman ne lizum var blylk tabloyla ugragsmaya? Madem ki nereye gittigimizi bilsek
de bilmesek de hep ayni hedefe dogru ylriyoruz, o halde niye ugrasiyoruz illd ki bu yolu
aydinlatmaya? Nereye gittigimizi bilmek icin neden o kadar c¢aba sarfediyoruz? Hedefe
vardigimiz zaman nasil olsa gérecegiz onu! Oyle degil mi!

Bir amaca ulasmak icin yapilmasi gereken iglerin toplamina program denilir. Bir bilgisayar
programinin esasi da budur. Yol basamaklara ayrilir. Her basamagi ¢ikmak igin nelerin
yapilmasi gerektigi belirlenir ve sonra da bitliin basamaklara iliskin yapilan bu planlar
biraraya getirilerek program ortaya cikarilir. Bu agidan bakarsak her insan, kendi yasam
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suresi boyunca, insanhigin bir baylk programi gerceklestirme micadelesinde, bundan kendi
payina disen kuguk bir kismi gerceklestirmeye g¢alismakla mesguldir. Bitin insanlarin, ne
yaparlarsa yapsinlar, nasil yasarlarsa yasasinlar, son tahlilde yaptiklari budur. Ozgiirliik,
zorunlu olarak gerceklesmesi gereken sonuca giden yolda, sayisiz ihtimallerin
bireyler tarafindan tesadufen gercgeklestirilerek ilerlenilmesidir. Yani, nereye dogru
gittigini bilsen de bilmesen de qittigin yer ayni. Aradaki fark, nereye gittigini bilen insanin
yolunun kisa olmasinda, ya da, yanan bir mesale gibi yolunu aydinlatarak ilerledigi icin
onln0 gobrerek gitmesinde. Yoksa, karanlikta da yol alsan, o genis ¢erceve iginde sada sola
saparak da gitsen tek bir yol var gidecek. insanlar, ,dere tepe diiz gittik* diyerek bitiin
hayatlari boyunca doéntp dolasip ,bir arpa boyu yol“ da gitmis olabilirler, dnina gérerek gok
daha fazla mesafe almis da olabilirler. Ama, gergek olan sudur ki, hi¢ kimse o hedefe tek
basina varamaz! Clnkl ancak bir butin olarak  ulagilabilir oraya. Bu nedenle, hedefi
gorupte o hedefe dogru gidenlerin aydinlattiklari yol, diger insanlar igin de yol gosterici olur o
kadar. Yoksa kimse kimseyi zorla yola sokamaz!

Simdiye kadar, bu yolun neresinde bulunuyoruz sorusuna cevap aramakla ugrastik. Ve artik
nerede bulundugumuzu biliyoruz. Kuresellesme sulrecinin tam gobegindeyiz. Bu yolun bizi
nereye gotirdigund de goérdik. Varacagimiz yer modern komunal bilgi toplumu. Yani, séyle
ya da boyle, bitin yollar oraya cikiyor! Bu hedefe ulasmaya karsi da ¢iksan gene oraya
gidiyorsun! Yani kimisi gerisin geri ylruyerek, hayir olmaz diyerek gidiyor, kimisi de gule
oynaya! Burjuvaziyi dusunelim! Azami kar hedefine dogru kosarken biryandan da bilgi
toplumuna dogru kostugunun farkinda degil! Yani bugunin igindeki varolus mucadelesinin
kendi yokolusunu hazirladiginin farkinda degill Ama farkinda olsa, nereye gittigini bilse,
gitmiyorum mu diyecek! Diyemez ki! Azami kar'dan, arti degerden vazgecerse yapabilir bunu
ancak! Kent kurucu feodaller kendilerini yok etmek, burjuva yaratmak, kapitalizmi gelistirmek
icin mi yapmiglardi bunu!

KURESELLESMEYE KARSI MUHALEFET

Ama sadece burjuvazi mi, istemeye istemeye o hedefe dogru ilerleyen! Bir de
»kuresellesme karsitlari“ var! Kiiresellesme siirecinin miilksiizlestirdigi insanlarin
direnigi-reaksiyonu var. Direnerek, karsi ¢ikarak o sirecin icinde yer alanlar, ayni
hedefe dogru onu durdurmak isteyerek gidenler var! Biraz agalim, ne demek bu, ,,onu
durdurmak isteyerek onunla birlikte gitmek“ so6ziinii:

Arabaya biniyorsunuz, kontak anahtarini gevirip galistiriyorsunuz, niyetiniz aligverise gitmek.
Tam, gaz verip de ilerleyecediniz an, oturdugunuz Kkoltukta geriye dogru itildiginizi
hissedersiniz. Bir durumdan baska bir duruma gegerken atalet direnciyle bu gegise karsi
direnir vicudunuz. Butin bunlar Gg¢lncl c¢alismada ayrintili olarak inceledik. Kisaca
Ozetleyelim: Yerkureyle (A) sizin aranizda (B) olusan (AB) sistemi ,ilk durum“da denge
halindedir. Gaz verip de ileri dogru itildiginiz an bu denge bozuluyor. Bir yanda sizi ileri dogru
iten kuvvet, dijer yanda da eski durumu muhafaza etmek icin buna karsi direnen ,atalet
kuvveti. Aslinda ,atalet kuvveti“ diye gercek bir kuvvet yok ortada tabi! Bu, kuvvet olmayan
kuvvet, sizi ileri dogru iten kuvvete karsi mevcut durumu muhafaza etmek isterken izafi
olarak ortaya ¢ikiyor. Sonug: eski denge durumu dirense de arabaniz hizlaniyor ve diyelim ki,
sonra saatte elli kilometrelik bir hiza ulasiyorsunuz ve artik hep bu hizla yolunuza devam
ediyorsunuz. Birden, artik koltukta geriye dogru itiimediginizi hissedersiniz. Cunkl artik yeni
bir denge olusmustur. Bir durumdan bir bagska duruma gecerken ortaya c¢ikan direng-
reaksiyon ortadan kalkmigtir.

Bir durumdan bir bagka duruma gecisin diyalektigi evrenseldir. Toplumsal diizeyde de
gecerlidir. Belirli bir lretim iligkisiyle karakterize olunan bir toplum bi¢giminden bir
bagska toplum bicimine gecerken, ya da, ,gelismis“-,azgelismis“ c¢esitli ulus-
devletlerden olusan bir diunyadan, butin ulkeleri biribirine baglayan kuresel bir diinya
sistemine gecilirken de hep ayni diyalektiktir kargsimiza gikan.
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Ulus-devlet toplumsal bir denge durumudur. Sistemin kendi icindeki dengeyi saglayan da
devlettir tabi. Yoksa esitlik¢i bir sistem oldugu igin bir denge hali degildir s6z konusu olan!
Sistemin kendine goére bir mantigi, bir kendini yeniden Uretis bicimi vardir. Devlet de bu
suirecin iginde olusur. Uretim iligkisi genel olarak kapitalist Gretim iligkisidir, ama bu
giderekten, ulusal duvarlarin iginde, devletci-tekelci bir isletme sistemi haline déntsar.
Klresellesme sureci ortaya c¢ikipta bu slre¢ ulusal duvarlari yikmaya baslayinca, eski
tekelci-devletci isletme sisteminin yerini kiresel serbest rekabetgi bir isletme sistemi almaya
baslayinca, kendi varliklarini eski denge icinde olusturan unsurlar-glgler bu surece karsi
clkmaya baglarlar. Karsi c¢ikanlarin basinda, eski denge durumu icinde egemen sinif
konumunda olan devlet sinifi gelir. Nasil karsi ¢cikmasinlar ki, toprak hizla ayaklarinin
altindan kaymaktadir bunlarin. Sahip olduklari iktidari, gicli kaybetme tehlikesiyle karsi
karsiyadirlar. Bir an igin, koordinat sisteminin merkezini bunlarin Uzerine koyarsak, yani
dinyaya onlarin gbézlyle bakarsak olay apagik ortaya c¢ikar. Onlara goére “ Ulke elden
gitmekte, emperyalizme, yabancilara satiimaktadir “!

Ama sadece onlar degildir bu slrece karsi c¢ikanlar. Devlete badli isyerlerinde calisan
iscileri, mevcut devletci dizen icinde ¢addisi sibvansiyonlara alismis koylileri, hantal bir
devlet yapisi icinde “ salla basini al maasini ¢alisan “ memurlari, ve bir de tabi, “yerli mal
yurdun mali her Turk onu kullanmali” mantigiyla ulusal sinirlar igcinde tekel olarak varolmaya
alismis olan burjuva gruplarini da saymak gerekir bu arada (geri teknolojiyle tGretim yapan,
ama tekel halinde olduklari icin kendilerini yenileme geregini duymayan, 19-20.yy anlaminda
“milli” olan burjuvalardan bahsediyoruz); butin bunlarin hepsi ortak bir cephe olusturarak
kiresellesme karsisindaki yerlerini alirlar.

Gelismekte olan Ulkelerde ortaya ¢ikan ve ¢ag disi eski ulus-devlet yapisini korumaktan
baska hi¢ bir amaci olmayan bu muhalefet gerici bir muhalefettir ve hi¢ bir sansi yoktur.
Cunkd kiaresellesme slreci ve kiresel bilesik kaplar aslinda bu Ulkelerin, bu Ulkelerde
yasayan insanlarin lehine islemektedir. Clnki evet, kiresellesme eski yapiyi yikiyor ama,
bunun yerine yeni daha modern bir yapiyi da beraberinde getiriyor. Evet, kiiresellesme ilk
planda birgok insani mulkstzlestiriyor, ama kisa zamanda bu insanlari yeni alanlarda is-gi¢
sahibi de yapiyor. Bu nedenle gelismekte olan ulkelerdeki diren¢ uzun soluklu olamaz. Yeni
surecin nimetleri kitlelere ulasmaya basladikga eskiyi muhafaza etmek isteyenlerin glicu
azalacaktir.

Gelismis ulkelerde ise durum biraz daha farkl. Direnisin 6zU ayni aslinda. Aradaki fark su ki,
sermaye gelismekte olan Ulkelere yoneldidi icin buralarda yeni yatirrm olmuyor, her gecen
gun daha da buyuyen bir igsizler ordusu ortaya ¢ikiyor. Buna bir de, robotlarin isinden ettigi
issizleri de eklersek, durumun vehameti daha da anlasilir hale gelecektir. Ve isin ilging yani,
bu igsizler ordusu igin higbir umut 151§1 da gérinmemektedir ortada. Yani, kiiresellesme
siireci gelismekte olan iilke insanlan igin yeni is olanaklar yaratirken, geligsmis lilke
insanlarini igsiz gli¢gsiiz durumuna sokmaktadir. Ve bu insanlar da tabi buna karsi
tepki duyuyorlar. Gergi simdilik kimseden pek fazla bir ses ¢iktigi yok; sendikalarin Gzerine
Ol topragl dokulmis sanki; insanlarla konustugunuz zaman da dyle, bir ¢aresizlik duygusu
hakim, tepkiden ¢ok bir umutsuzluk hakim insanlarda. Bunun nedeni de ¢ok agik:

Birincisi su: Yatirnm olmayinca yeni is yerleri de acgilmiyor. Aliyor adam fabrikay! sirtina,
géturayor Polonya’ya kuruyor, Cin’e kuruyor! Ne yapacaksin buna kars!! Gitme deyip énunu
kesemezsin ki!

ikinci nedense tarihsel, biraz da sugluluk duygusu belki! Gelismis ilkelerdeki yasam
duzeyinin yuksek olmasinda tekelci kapitalizm-sémurgecilik- doneminde sémurgelerden elde
edilen arti degerlerin de payi vardir. Cunku, bir bicimde gelismis Ulke halklari-iscileri de
aliyorlardi bu sémuriden paylarini! Ve o zaman kimsenin de fazla sesi ¢ikmiyordu! Simdi
cark tersine donupte sermaye alip basini gitmeye baslayinca, kendi kaderlerini sermayeye
baglamis olan bu insanlar bir tir terkedilmislik duygusu icine girdiler! Bu durum ne kadar
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surer belli degdil, ama en azindan simdilik bdyle. Yakin zamanda buyuk kitlesel gosteriler
falan da beklemiyorum ben! Kim yapacak ki bunu? Hala elinde isi olanlari unutun! Onlar
kendilerini sansli sayiyorlar. issizler mi direnecek? Direnseler neyi degistirecekler kil
Sermayeyi geri mi getirebilecekler! En fazla bir lumpen tepkisine dénusebilir bu, kuru éfkeye,
yakip yikma sekline! Ulus devlet, Ulke disinda yatirrm yapan kuresel firmalardan-
zenginlerden daha ¢ok vergi almaya kalksa, bu sefer Ulkeyi de terkeder gider bunlar diye
korkuluyor! Gider de yani! Ne olacak ki, gider Cin vatandasi olurlar Siemens’in patronlari!
Yani Oyle eskisi gibi ulusal bag falan kalmadi ki artik! Almanya’da SPD’nin bagkani
Muntefering “zenginler biraz da vatan sevgisiyle hareket etsinler, Ulkeye yatirrm yapsinlar”
diyecek oldu kiyamet koptu!

SISTEMIN KENDI iCINDEKI MUHALEFET

Klresellesme bir sureg¢. Butln Ulkeleri, insanlari biribirine baglayan tek bir dinya sisteminin-
toplumunun olusumu sireci. Bu siurece kargl olusan “duygusal reaksiyonlarin”-direnmenin
diyalektigini de yukarda gordik. Kiresellesme sirecinin mulkstzlestirdigi kesimlerin eski
ulus-devlet zeminini muhafaza etmeye yonelik ¢cabalari bunlar. Ama bir de, sistemin kendi
icindeki, kendi i¢ geligkilerinden kaynaklanan muhalefet var. Kiiresellesmenin, lretici
gliclerin gelismesinin kaginilmaz sonucu oldugunu goéren, bu anlamda da ona sahip
cikan, onu destekleyen; ama 6te yandan da, onun kendi i¢ geligkilerinden yola gikarak
onu elestiren; kiiresellesmenin sadece sermayenin kiiresellesmesi olayi olmadigini,
bir butin olarak iiretici guglerin kuresellestigini ortaya koyan, yapici, elestirirken
sistemi gelistirici, kiiresel kapitalist sistemin ana rahminde gelisen bilgi toplumu
gliclerinin soldan-muhalefeti var. Ne demek bu, “elestirirken gelistirici muhalefet” onu
gorelim:

Serbest rekabetci kapitalizm bir toplumsal isletme sistemidir. Ve ¢ok basit birka¢ kuraldan
olusur. Rakiplerinden daha ucuza ve daha iyi kalitede mallar Ureterek daha ¢ok satmak,
azami kar elde etmek. Bir kapitalistin diinya gériisinii belirleyen ilkeler bunlardir. Uretim
araglarinin 6zel mulkiyetine sahip oldugu icin Grlinin de sahibi olan kapitalist bu amacini
gerceklestirebilmek icin  “Uretim maliyetlerini” mimkin oldugu kadar dusuk tutmak
zorundadir. Yani hammaddeyi mimkin oldugu kadar ucuza elde edebilmeli, is¢i Ucretlerini
mumkudn oldugu kadar az tutmayi basarmalidir vb. Bunun disinda higbir sey ilgilendirmez
onu. Uretim faaliyeti esnasinda olusan atiklarla doga mahvoluyormus, isciler aldiklari ticretle
gecinemiyorlarmis butun bunlar onun sorunu degildir. Onun goérevi Uretimin maliyetini
minimuna indirebilmektir.

Ote yandan uriin kollektif olarak elde edilen bir sonugtur, bir sentezdir. Uriinii bir gocuga
benzetirsek, her gcocugun bir anasi bir de babasi vardir! Toplumsal Uretim slreci de aynen
bdyledir. Uriin, bir agidan toplumla gevre-doga arasindaki etkilesmenin sonucudur. Yani,
babasi dogaysa anasi da toplum olan bir ¢ocuktur. Ama o ayni zamanda toplumsal bir
olusumdur da. isveren ve isginin birlikte Urettikleri bir cocuktur. Cocugu birlikte yapiyorsun,
¢cunkl kimse tek basina yapamaz bu isi! Ama daha sonra, birlikte Urettigin sistemin diger
kutbunu yok varsayiyorsun, ya da sana bagli bir uzuv, bir Uretim araci, bir alet olarak
gériyorsun. Uretmek igin hammaddeyi islemen lazim. Hammadde ise doga. Ama bir yandan
da onu tahrip ediyorsun. Cunki o anki ¢ikarini disinidyorsun sadece. O an rakibinden daha
ucuza Uretebilmen 1azim, sadece bunu disiinlyorsun. Isi uzatip da doga’yl da diisinmeye
kalksan, zehirli gazlara kars: filtre taktirsan, kirli atiklari rasgele dogaya birakmayipta aritma
tesisleri falan kursan, bunlar hep masraf, Uretimin maliyetini arttirici seyler. Sen bunlarla
ugrasmaya kalkarsan rakiplerin seni gegebilir. Bu nedenle sadece kendini disinmek
zorundasin, yoksa bu isi goétiremezsin. Serbest rekabet¢i kapitalist isletme sisteminin ilkeleri
bunlardir.

Sistemin kendi igindeki muhalefet (global-sol muhalefet) iste tam bu noktada ortaya gikiyor.
Cunkd, dretimin toplumsal karakteriyle, yani tretim faaliyetinin kollektif bir faaliyet olmasiyla,
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dretim araglarinin ve Grinidn 6zel mulkiyeti arasindaki celigski sirece tam bu noktada
damgasini vuruyor. Sonug:

1.Toplumsal diizeyde, global boyutlarda yeni tip bir sinif miicadelesi pratigi ortaya ¢ikacaktir.

2-Doga’yla olan iligkilerde de, doga’nin agzi dili olmadidi i¢cin, onun c¢evre kirliligi, yasamin
ve uretim faaliyetinin dogal kosullarinin bozulmasi gibi reaksiyonlarina sahip ¢ikan, bunlari
sinif micadelesi sureciyle birlestiren gevreci bir muhalefet cgizgisi gelisecektir. Gelisiyor da
zaten.

17-20.yy’larda kapitalizmin gelisimi ulusal dizeyde oldudu igin sermaye ile emek (insanla
doga) arasindaki iliski de ulus-devlet cercevesi icinde kendine bir yol ¢iziyordu. Bir yanda
azami kar pesinde kosan sermaye, bunun karsisinda da, sinif micadelesi yoluyla kendi
cikarlarini koruyan calisanlar vardi. Bu iki karsit kutup arasindaki etkilesme belirli bir denge
olusturuyor, gelisme surecinin basamaklari bu sekilde c¢ikiliyordu. Sistem politik olarak da bu
gelisme diyalektigine uygun bir yapiya sahipti. Bir yanda sermayenin c¢ikarlarini savunan

ulusal “sag” partiler, diger yanda da, ¢alisanlarin haklarini savunan ulusal “sol” partiler vardi.

Bugun ise, klresellesme sureciyle birlikte durum artik tamamen degismistir. Degismistir,
¢lnkd artik kapitalizmin gelisme platformu farklidir.  Sermayenin kiresellesmesiyle birlikte
problemlerin ¢6zimu de kuresel bir karakter kazanmistir. Buglin artik, kuresel boyutlari
icinde ele almadan, sadece ulusal diizeyde kalarak, ne sinif miicadelesine iligkin
problemleri ¢6zmek miimkiindiir, ne de global diizeyde ortaya ¢ikan gevre sorunlarini
¢6zmek. Karsinda oynak bir sermaye varken, azicik sikistirdin mi, “fazla iistiime
gelmeyin alir fabrikayi gotiiriir bagka yerde kurarim” diyebilen, ve gercekten de bunu
yapabilen bir sermaye varken, sadece ulusal diizeyde kalarak sinif miicadelesi falan
veremezsiniz. Gene ayni sekilde, sadece ulusal diizeyde kalarak hi¢bir ¢evre sorununu
¢ozmek de mimkiin degildir. Diyelim ki sen tek basina c¢evre dostu bir politika
izlemeye karar verdin, ama digerleri bunu takmiyor. Ne olacak bu durumda? Sen nasil
odeyeceksin bunun maliyetini. Sen fabrikana filtre takiyorsun, bu senin iretim
maliyetini arttinyor, ama digerleri takmadigi i¢cin ayni mali senden daha ucuza
satabiliyorlar ve bu yiizden de senin oniine geg¢iyorlar..Olmaz ki bu. Bu is boyle
yurimez. Biitiin Ulkeleri kucaklayan bir gevre politikasi olmasi lazim, ve herkesin de
buna uymasi gerekir. Kim uymuyorsa da onu tecrit edeceksin. Butin gliciinii bu
noktada yogunlastiracaksin. Global-gevreci bir muhalefetin fonksiyonu burada ortaya
cikiyor.

Deniyor ki, “evet bugin sermaye kiresellesmistir ama, emek hala ulusal sinirlarin igcindedir”.
Yani emegin de, sermaye gibi kiresel olarak serbest¢ce dolagimi s6z konusu dedgildir. Bu
yanlistir, olaya bu sekilde yaklasmak tamamen mekaniktir, hald, ulusal sinirlarin 6tesinde
diistinememenin bir sonucudur! At alan Uskiidar'i gegmis, sermaye kiiresel bilesik kaplari
yaratarak Ulkeleri biribirine baglamis, Brezilya’da 6kslrsen Turkiye'de sarsiliyorsun, Cin'de
Usltsen Amerika’da doktora gidip grip asisi yaptiriyorsun da, “sol” hald “emedin serbest
dolagim hakkinin olmamasindan”, bu yuzden de ulusal sinirlar icinde kaldigindan

bahsediyor! Bunun adi ¢ag disi kalmaktir, tikenmektir, korltktar!

Cok acik koyalim olayi: “Ustiime fazla gelmeyin, alir fabrikayi gétiriir Cin’e kurarim” diyen,
ve bu dedigini de yapabilen bir isverene karsl hangi ulusal-sol politikayla nereye kadar
giderek sorun ¢dzebilirsiniz buglin? “Emekgilerin ¢alisma kosullarini dizeltmek’mi? Nasil?
Elinde sinif miicadelesi silahin olmadan higbir sey yapamazsin! isciler, sendikalar da bunu
bildikleri icin sesleri soluklari ¢gikmiyor! Bdyle bir ortamda sol-muhalefet olur mu? Almanya’da
yeni sol parti kuruldu gérduk! Hepsi palavra, biz iktidara gelince zenginlerden daha ¢ok vergi
alip herkese isg saglayacagiz diyorlar! Kulaga hos gelen, bos, ulusalci-“solcu” laflar bunlar!
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Nasil aliyorsun fazla vergiyi! Adam agik¢a ilan ediyor, tUstime fazla gelirseniz ¢eker giderim
diyor! Polis zoruyla mi durduraksiniz sermayeyi!

Emegin kiresellesmesi demek, iscilerin Ulkeler arasinda serbest dolasimi demek dedgildir! Bir
Cinli isciyle bir Alman isci arasinda ne fark var ki! Ulusal aidiyetleri mi farkli? Gortyorsunuz
olay gelip ulusalcihga, ulusal sinirlar icinde disiinmeye variyor! Once bunu degistirecegiz.
Klresel distnecegiz. Cinliymis, Almanmig, Brezilyaliymig, Turkmis demeden kiresel emek
kavramina aligtiracagiz kendimizi. “Emegin serbest dolasimi” s6z konusu olsaydi
bugiinkiinden daha farkli bir durum mu olacakti sanki? Uretici giiglerin kiiresel diizeyde
nasil gelistigine bakarken, tek tek ulkelerin kiresel bilesik kaplar igcindeki yerleri de
gozoniine alinarak olusturulacak yerel politikalar kiiresel biitiinle birlestirerek
kiiresel bir muhalefet yaratilmalidir. Kiiresel sermayenin karsisinda kiiresel diizeyde
sinif miicadelesini orgiitleyecek kiiresel bir muhalefetten bahsediyoruz. Kapitalizmin
gelismesine, uretici gliglerin kiiresel diizeyde gelismesine karsi cikarak kolayciliga
kacgan reaksiyoner- ulusalci bir muhalefet-“sol” degildir bu! Tam tersine, kiiresellesme
siirecine sahip c¢ikan, hatta bu yoldaki gelismeleri yetersiz bulup, yolun daha da
acilmas icin gerekirse ulusalci derebeylerine karsi global sermayeyle igbirligi bile
yapabilen, ama bunu yaparken de, diinyanin hangi tilkesinde olursa olsun sermayenin
karsisinda calisanlarin haklarini savunan, kiiresel boyutta miicadeleleri
orgitleyebilen kiiresel bir muhalefetten bahsediyoruz. Sermayenin, serbes rekabetin
dogay! tahrip edisine karsi kiiresel olarak miicadele eden bir gevreci bir soldan
bahsediyoruz. Kiiresel diizeyde silahlanmaya karsi cikan, kiiresel barigi savunmayi
temel politika haline getiren bir sol dan.

NEREDEN BASLAMALI

Bizim kusagin gencligi emperyalizme karsi micadeleyle gecti. “Ho Ho Hosiminh, daha fazla
Vietnam Ernesto’ya bin selam” diye bagirarak gegti! Daha surda 1980’lerde bile Ug¢ ylz doért
yuz bin kisinin katildigi barig mitingleri yapilirdi! Dinyanin her yerinde her an baris igin
ylzbinler ayaktaydi. Ne oldu simdi, niye kimsenin sesi ¢cikmiyor! Sosyalist sistem yikilinca
hersey bitti mi? Bugln Amerika Kyoto anlagsmasini imzalamadidi icin kiresel dizeyde
cevrenin korunmasina iliskin uluslararasi anlasmalar yirirlige konamiyor®®. Diinyamiz her
gecgen gun mahvoluyor. Buzullar eriyor, dogal felaketler bir ¢i§ gibi buytyor, neden bu kadar
duyarsiziz. Hani nerde sol? Bltlin bu kiresel problemlerin ¢dézimi icin mucadeleyi
gindeme almadan, ulusal sinirlarin icinde kalarak, ulus devletin kuyruguna takilip
kUresellesme karsithgi yapmayla solcu olunmaz!

Ama sadece sol partiler mi, sendikalar da acinacak durumda! Ulusal sinirlarin 6tesini
goremedikleri icin, sinif micadelesinin kiresel boyutlarini géremedikleri icin, onlar da ulus
devlet sinirlari icine hapsolmus haldeler bugin. Ulus devletle birlikte glnesin altindaki kar
gibi eriyip gidiyorlar onlar da. Kimse gérmuyor mu batin bunlar? Cin’de bir is¢i ayda yiz
dolara calistirilirken sen Almanya’da daha iyi calisma kosullari icin micadele edemezsin
artik, kimse gérmuyor mu bu gergegdi! Sinif micadelesine kiiresel olarak bakabilen sendikal
orgitlenmelere ihtiyagc var bugln. Elindeki btin olanaklari seferber ederek, bir
Hindistan’daki, Cin’deki vb. emekgilerin yardimina kosacaksin! Kendi Ulkendeki sendikal
micadeleyle gelismekte olan Ulkelerdeki demokrasi, insan haklari micadelesi arasindaki
bagdi gérmek zorundasin. Hala kis uykusunda olan o “Uluslararasi Calisma Orgitlerini” bir an
once uyandirmak gerekiyor. Kuresel kitlesel gosterilerle insanlari, galiganlari sarsmak
uyandirmak gerekiyor. Ama Oyle bazi “kiresellesme karsitlarinin” yaptiklari gibi saga sola
saldirarak, kuresel bir lumpen kiltlr yaratarak degil! Gelismeye, ilerlemeye karsi gikmadan,
elimizden isimizi aliyorlar diye robotlara karsi savas ilan etmeden, ideolojik koérlige
saplanmadan yapmak gerekiyor bunu.

2 Gegen yil gliya yeni gevre anlagsmasi imzalandi, ama igi bos kaldi, fazla ileri gidilemedi...



38

NASIL YAPMALI-KURESEL BiR SOL HAREKETIN ORGUTLENME iLKELERI

Peki, kiresel duzeyde etkinlik godsterecek boéyle bir sol, kiresel emek hareketi nasil
orgitlenecektir? Kim érgutleyecek bunu? Nasil bir 6rgit olacak bu? Yeni tur bir internasyona-
le miihtiyag var?

Cok karmasik gibi goérinen bu sorunun cevabi ¢ok basittir aslinda! Kuresellesme sirecine
bakiniz, kiiresel sermayeye bakiniz! O nasil drgutleniyorsa, kiresel emek hareketi de dyle
orgatlenmelidir!

Kiresel sermaye sistemi daginik bir sistemdir®. Elementlerini Ulkelerin, sirketlerin ve
sermaye sahibi bireylerin olusturdugu daginik bir sistemdir. Oyle merkezi bir yapisi,
merkezde oturan bir yoneticisi falan da yoktur bu sistemin. Sistemin her unsuru kendi iginde
badimsiz-otonom faaliyet gdsteren bir agent’tir. Bunlarin bitlin yaptigi kiresel serbest
rekabetci kapitalist bir isletme sisteminin kurallarina goére hareket etmekten ibarettir. Tipki,
gene daginik bir sistem olan interneti kullanan bireylerin yaptiklari gibi. Ortak bir bilgi temeli
var sistemin, tek tek elementler de bu ortak bilgiyi kullanarak informasyonu isleyip sonuglar
Uretiyorlar.

iste, kiiresel emek hareketinin yapmasi gereken de aynen budur. Nasil sermayeyi
orgitleyen-birlestiren ortak kiresel bir kapitalist kiltlr-isletme sistemi varsa, kiresel emek
hareketi de ayni sekilde kiresek bir emek kiltlri-isletme sistemi etrafinda daginik bir sistem
olarak oérgutlenmelidir. Bu 6rgltln Gyeleri bitin dinyanin ¢alisan insanlari, sivil toplum
orgutleri, ulusal dlzeyde faaliyet gosteren siyasi partiler olacaktir. Bunlarin her biri kendi
icinde bagimsiz-otonom agentler oldudu igin yapilacak tek is kuresel ortak bir bilgi-ilkeler
temeli yaratilmasindan ibarettir. Bu bilgi-bu bilin¢g herkesin hafizasinda oldugundan baska
higbir 6zel merkeze-merkezi bir 6rgute de ihtiyac duyulmayacaktir. SUphesiz kiresel bir
eylem orgltlenirken su ya da bu sivil toplum 6rgutd, ya da siyasi parti veya birey-bireyler
grubu buna onculik yapabilir, yapmalidir da. Ama bu o eyleme 06zgu bir merkezi
orgitlenmedir. Eylem sona erince bu “merkez’de ortadan kaybolur. Gergcek merkez her
agentin hafizasindaki kuresel bilginin igindedir. Ve bu da klresel olarak internet aracihdiyla
temsil olunmalidir. Bdylece, kendiliginden her zaman eyleme hazir, bireylerin tamamen
ozgurce sahiplendigi, katildigi, kiiresel bir 6rglitin daginik bir sistem yapisi iginde, kiiresel bir
merkezi olusacaktir.

Kiresellesme surecinin baglangicinin ¢ok eskilere uzandidini sdylemigtik. Bu sure¢ ayni
zamanda kuresel bir emek kalttrinin-bilgi birikiminin yaratiimasi sUrecidir de. Bu nedenle,
bugln artik ulusal kabuklarini kirarak klresel bir gli¢ haline gelen burjuvazinin karsisinda
emekgilerin de ayni yolu izlemesi gerekiyor! Kelebegin kozasini delip disariya bakmasi
gerekiyor artik! Butln Ulkelerin emekgilerinin, ¢alisanlarinin ulusal zincirlerini kirip, kiresel
dlnyaya kuresel bir bilingle bakmayi 6grenmesi gerekiyor! Bilgi toplumu kiresel micadele
ortaminin iginden dogacaktir!

MARKSIiZM VE Bi LGi TOPLUMUNU YARATMANIN DiYALEKTIGI

“Allah peygamberleri arkasinda asabiyyet-asiret glicli olanlardan seger” diyordu ibni Haldun!
Ne demek mi istiyordu bununla? S$dyle cevap verelim: Her cocugun bir anasi vardir!l..Hicbir
cocuk kendinde sey olarak-kendiliginden varolmaz; bir énceki sirecin iginden ¢ikar, onun
sonucu olur! Annenin gorevi ise sadece ana rahminde ¢ocugu doguma hazirlamakla sinirli
degildir. Dogumdan sonra da bir stre onun koruyucusudur o. Ama daha sonra, gocuk
buyuse de ana gene anadir, gocugu, onun varliginda yok oldugu gelecegidir gunku!
Varolusunun amacini, yasami boyunca verdigi butin mucadelelerin sonucunu goérir onda..

2 Daginik sistemler” konusunu bu galisma boyunca yeterince inceledik. Ayrica bu konuda 4. galisma-
ya da bakilabilir.
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Bilgi toplumu-modern sinifsiz toplum da dyle kendiliginden ortaya ¢ikmiyor! CUnkul, kuresel
kapitalist sistemin ana rahminde olusan bir bebektir o da! O bebegdi kendi iginde tasiyan,
katlaniimasi zor dogum sancilarina gégus gererek onu yaratan-doguran ise klresel emek
glcleridir; kolay degil, yedi bin yillik inkarin inkarini dogurmak! Eger bugun isci sinifi bilgi
toplumu dogarken ginesin altindaki kar gibi eriyerek yok oluyorsa, bu “yokolus” onun
zaferidir. Clnku o uUretirken, dogururken, yokolurken yeniden varoluyor.

Emekgi siniflarin baskiya, somurlye kargi micadelesi toplumsal varligin ve gelismenin itici
glcudur. Biligssel Toplum Bilimi terminolojisiyle bunlara Toplumsal Duygusal Reaksiyonlar
(Emotionale Reaktionen) diyoruz. Duygusal reaksiyonlar bitin canlilarin  kendilerini
gerceklestirme bicimidir. Yasami devam ettirme surecinin GrinU olan bu reaksiyonlari
gercgeklestirirken, gerceklestirebildikleri igin varolur batin canlilar. Bu, insanlar igin de,
hayvanlar i¢in de bdyledir. Bu nedenle duygusal reaksiyonlari varolusun gergeklesme bigimi
olarak da ifade edebiliriz.

Ama insanlari ve insan toplumlarini diger canlilardan-hayvanlardan ayiran bir diger 6zellik
daha var; o da bilgi Uretimi sureci (cognitive processing). Eger duygusal reaksiyonlari bir evin
temeline benzetirsek, bilgi Uretimi slireci de bu evin Ust katidir. Her an, baska bir nesneye
iliskin olarak yeniden duretilen nefs-benlik, bu nesneye iligskin olarak gelen informasyonun
islenilmesi sonucunda organizmanin mevcut durumunu muhafaza edebilmek igin olusturdugu
bir reaksiyondan baska birsey degildir. Yani, varolus binasinin temeli béyle atilir. insanlar ve
insan toplumlari, bunu takiben, bu temelin tzerine bir kat daha cikarak, buna ek olarak bir de
biligsel kimlik olustururlar.

Duygusal reaksiyonlardan neyin kastedildigi agik. Oz, etkiye karsi tepki bunun. Etki, isimize
gelen birgeyse bu “sevinmek” seklinde gerceklesir, yok eger organizmamiz igin kotl-olumsuz
birseyse de buna da “kizariz’! Bazan Uzlllrlz, bazan heyecanlaniriz, bazan sinirleniriz,
bazan birsey hosumuza gider, bazan birseyden igreniriz vb. Batin bunlarin hepsi duygusal
reaksiyonlardir. Bilgi Uretimi slreci (cognitive processing) ise plan yapmak ve problem
¢ozmektir. Ama kim yapiyor bu plani, kim ¢ozlyor problemi? Ben! Ben kimim? Benligimiz,
“self’-“selbst” adini verdigimiz nefsimiz, duygusal reaksiyonlarla atilan ilk temeldir dedik. Bu
temel Gzerinde, plan yapip problem ¢ézerek Ust kati inga ederken olusan kimligimiz ise bizi
insan yapan bilissel kimligimiz oluyor.

insanlarin ya da toplumlarin gocukluk, gelisme, olgunluk ¢aglarindan bahsederken bunun
altinda yatan sey, onlarin kimliklerinin olusmasinda biligssel slirecin ne oranda belirleyici
oldugudur. Cocukluk ve delikanlihk caglari daha ¢ok duygusal reaksiyonlarin geligtigi
gaglardir. insanlar, bu reaksiyonlar icinde, duygusal deneyimlerle kendi kimliklerini ararlar.
Olgunluk cagi ise bilissel kimligin, yani duygusal reaksiyonlar tzerinde bilissel kontroliin agir
basmaya basladigi ¢aglardir...

Marksizm isci sinifinin delikanhlik cagi ideolojisidir. isci sinifinin kimiligini olusturan duygusal
reaksiyonlarla bilissel sure¢ arasindaki iligkilerde bu donemde duygusal reaksiyonlar daha
agir basar. Baskiya, somuruye karsi kurtulusun yolu belirlenirken duygusal reaksiyonlar 6ne
citkar . Ama bu son derece normaldir! Kim anasinin karnindan bilgi Greterek doguyor ki, bilgi
iretimi siirecine giden yol duygusal deneyimlerden gegiyor. insanhgin varolus siireci de
zaten doga’nin kendi bilincini Gretmesi surecinin duygusal reaksiyonlarla 6rilen altyapisi
degil midir? Yani bilme siirecinin diyalektigi bdyle. Once etkileserek varoluyorsun. Senin
“varhdim” dedigin sey, her objeye-nesneye karsi yeniden olusan bir reaksiyon; bu anlamda
bir reaksiyonlar zinciri varolus. Sonra da bu sireg¢ iginde bilgi Uretmeye bagliyorsun. Olay
bundan ibarettir.
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goérduler, onunla yarinlari yaratmak umuduyla micadele ederek varoldular. Emekgi siniflar
bilgi toplumu bebegini onun icinde gelistirip bayattiler. Marksizm bizim anamizdir. Ama biz
de artik onun inkari olarak dogan ve kendi ayaklari tGzerinde yurUyebilir hale gelen o ¢gocuk
olmaliyiz; bilgi toplumunun bilimini yaratabilmeliyiz.

DEVRIMIN ONCU GUCU BiLiM INSANLARIDIR

Cocugu doguran ve blyuten ananin verdigi-verecegi mucadeleler bilgi toplumuna gegiste
devrimin altyapisidir; ama devrimin dncu gucu, onu temsil eden, yaratan ve orgitleyen esas
guc bu temel Gzerinde yikselen bilim insanlarinin gabasi olacaktir.

Kimdir bu biliminsanlari, ne yapiyor bugin bunlar?

Bilim insanlari bilgiyi Ureten insanlardir. Ama, kim dretiyor bilgiyi, sadece Universitelerdeki
ogretim Qyeleri, profesdrler, ya da Silikon Vadisinde ¢alisanlar mi? Onlar da Uretiyorlar tabi;
ama bilginin ve teknolojinin demokratiklestigi bugunkiu dunyada, bilim insanlarn artik
akademik kariyer sahibi insanlarla sinirli degildir. Cinku bilim artik butliin insanhdin mali
haline gelmistir. Siradan, higbir akademik kariyeri olmayan bir insan bile bugln isterse
ddnyanin her yerinde Uretilen bilgileri bir anda bilgisayarinin ekranina indirebilir. Bir MIT de,
bir Oxford’da yapilan galismalara aninda birinci elden sahip olabilir. Tek birsey yeter bunun
icin: Onilinui gérebilmek ve motivasyon! Yani istemek, bilgiye aglik duymak, bilginin nelere
kadir oldugunu gdrebilmek yeter. Ama birsey daha gerekli tabi: Korkmamak, cesur olmak,
bilgiyle kusanarak bilgi toplumunun bir savascisi olunabileceginin bilincine varmak. Bu
insanlar diinyanin her yerinde var bugin. Haril haril bilgisayarlarinin basinda kafa patlatan,
bilgi Uretmeye calisan insanlari kastediyorum. Kapitalistlerin milyarlarca dolar harcayarak
kurduklari arastirma-gelistirme enstitllerinde galisan insanlardir bilgi toplumunun &ncdleri.
BUtin mesele, bu insanlarin yaptiklari isin bilincine varabilmelerinde yatiyor. Bugun,
Urettikleri bilgiyi kapitalistlere satan bu insanlarin ¢abalari aydinlatiyor bilgi toplumuna giden
yolu. Ve ben diyorum ki, ey bilim insanlari, Gretmeye, yaratmaya devam edin, ama
bunu yaparken diinyamizi yok olmaya goétiuren kapitalist ¢ilginligi da goriin! Silikon
Vadisindeki arkadaslariniz gibi kendinize yeni bir koza o6riip onun igine kapanmayin.
Madem ki lireten, yaratan sizlersiniz, politik gerceklere karsi da ilgisiz kalmayin!
Unutmayin ki bu diinya herkesten ¢ok sizindir, bilginin gliclinii kullanarak, onu yok
etmek isteyenlere karsi durmayi 6grenin”!
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