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Eskiden-AK Parti’'nin henliz daha “fabrika ayarlarinin” bozulmadigi donemde!-
sabahleyin ilk 6nce Taraf'a ve Star'a bakarak gune baslardim!... Sonra, artik
aliskanlik haline gelen bu tablo degisti! Clnki, ne o eski Taraf kalmisti ortada, ne
de Star!... Taraf bir yana, onun nerelere gittigi belli zaten, ama su anda Star'da da
artik deger vererek sonuna kadar okudugum tek bir yazar kaldi, Mensur Akgin!
Hatta bir yazimda ondan, “keske Disisleri Bakani olsa” diye de bahsetmistim! iste bu
Mensur Akgun’liin gegen glin gene bir yazisi yayinlandi. Asagida linkini veriyorum
okursunuz. Turk-Rus iligkilerinin tekrar eski haline donmesi icin “6zri de
disunmeliyiz” diyor!...

http://haber.star.com.tr/vazar/ozru-de-dusunmeliyiz/yazi-1078687

AK Parti’nin jakoben kalemlerinin arasinda sikisip kalan yerini muhafaza edebilmek
icin aslil sorun ortaya konmadan dugunmek esas olunca, ya onun “solundan”, ya da
“sagindan” giderek yol almaya calisiyorsun! O kadar jakoben kalemin arasinda sayin
Akgun’e de denge unsuru olarak ayni yelpaze iginde “pasifist” bir ¢izgi reva goruldu
anlagilan!...

Ben diyorum ki, hayir sayin Akgin, AK Parti’nin “fabrika ayarlarina” geri
donusii saglanmadigi surece ne “sahinleserek”, ne de “glivercin” rolu
oynayarak Tiirkiye’nin problemlerini gozmek mumkiin degildir. Ortada olan
sadece Rusya problemi degil ki, bunun yani sira israil, Misir, iran, Irak, hatta
ABD ile iligkilere yonelik sorunlar da var. Ayrica, her gecen gin bunlara
yenileri de ekleniyor!... Yani su an 6yle bir noktada bulunuyoruz ki, dyle bir tek
Rusya’dan “ozir dileyerek” falan isin icinden ¢ikamayiz!... “Hedef
kuclltmekten” bahsediyor sayin Akgiin, tamam ama, olay sadece bir nicelik
sorunu degil ki! O “bliyliyen” hedefin altinda yatan ideolojiyle de
yuzlesmeden bu isin altindan kalkmak miimkin degildir. Ne Turkiye kalkabilir,
ne de sayin Akgiin!... Ama ben gene de onu okumaya devam edecegim!...

Peki, Rus ugaginin dusurulmesi olayinda Turkiye “haksiz”’mi idi, ya
da Misir'da darbeyi elestirirken, Suriye’de muhalefeti desteklerken,
israil’e “One Minute” cekerken haksiz mi idi, “Diinya besten
buyuktur” derken haksiz mi idi? Simdi “6zir dileyerek” bunlarin
hepsinden vaz gegme pozisyonuna mi donmus olacak Tiirkiye,
dogru olan bu mudur?

EVET, TEKRAR SORALIM, TURKIYE’NIN DIS POLITIKASI YANLIS MI iDi, YA DA
NEREDE HATA YAPILDI?...

Bence, Tek tek ele alindi§i zaman butin bu olaylarin hepsinde de hakli idi Turkiye...
Rus ugaginin dugurulmesini ele alalim. Daha dnce defalarca ihtar edilmis... Hem
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sonra olay sadece ugagin dusurilmesi olayi da degil, Rusya resmen orada
Tlarkmenleri ve diger ISID ci olmayan Esed muhaliflerini bombaliyordu...

Misir'da ise segimle igsbasina gelmis bir hikimete kargi darbe yapilmigti ve Tarkiye
de buna karsi ¢ikti... Ne yani karsi gikmasa mi idi?...

Suriye’de Arap Baharindan etkilenerek ayaga kalkan muhalefeti desteklemenin
neresi yanlisti? Dokuz yUz kilometre sinirinin oldugu bir Glkede kendi halkinin
Uzerine ates acan bir diktatoru mu destekleyecekti Turkiye?...

E, o zaman madem ki bitun bu olaylar kargisinda Turkiye’nin durusu dogru idi, hata
nerede o zaman, ne oldu da Dimyad’a pirince giderken evdeki bulgurdan da olma
noktasina” geldik, demir attik!... “Sifir sorun”, “deg@erli yalnizlik” falan derken nasil
oldu da sap gibi ortada kaliverdik!...

AK Parti baslangigta bir tur “tarihsel uzlasma” koalisyonu idi...

Butldn bu sorulara aslinda “biz nerede hata yaptik”tan baslayarak cevap
aramak lazim. Cuinku, AK Parti iktidarlari doneminde Tiirkiye’nin oyle tek bir
dis politikasi olmamistir!... Olmamistir, ciinkii “kendileri de bunun farkinda
olmadilar ama, baslangi¢gta AK Parti fiilen bir tur “Tarihsel uzlagma”
koalisyonu olarak ortaya ¢ikmistil... Buglin, aradan on g yil gegtikten sonra,
“fabrika ayarlarina” donmek olarak anlamaya calistiklari o baslangi¢
degerlerinin 6zii burada yatiyor...

Ic dinamikler agisindan, arkasina halkin destegini de alan AK Parti'nin temsil
ettigi Anadolu burjuvazisi, eskinin Devletgi buyuk burjuvalarinin da -en azindan
sessiz kalarak- destekledigi burjuva anlamda “tarihsel bir uzlagsmayi”, devrimci bir
koalisyonu temsil ediyordu... AK Parti'nin basi ¢ektigi -kiresel sureclerle
batinlesmeye yonelik- “Yeni Turkiye” yuriyusu, eskinin ice kapali Devletgi-tekelci
dizeninde bunalan Anadolu burjuvalari i¢in bir tir hayatta kalma épucugu rolina
oynarken, Ozal'la birlikte digariya agilarak kiiresellesen diinyada kendi varolug
kosullarini daha iyi gergeklestirebileceklerini goren Devletci buyuk burjuvalar icin de
cekiciydi. iste, o ddnemde burjuvazinin birligini saglayan dinamikler bunlar

olmustu. Bu dinamikleri arkasina alan AK Parti iktidari, icerdeki Osmanli

artig1 Devletci-tekelci dizenden bunalan basta isci sinifi olmak tUzere butin
calisanlar i¢cin de umut kaynagi olarak onlari da pesine takinca “Yeni Turkiye”
yolunda buyuk bir “tarihsel uzlagmayi” hayata gegirme yoluna girdi...

Dis dinamik olarak kiiresel demokratik devrim riizgarini da arkasina alarak
yola ¢ikan bu AK Parti koalisyonu kisa zamanda Turkiye’ye neredeyse ¢ag
atlatti! Dusunebiliyor musunuz, Cumhuriyet’in kurulusundan AK Parti’nin iktidara
gelmesine kadar Turkiye’ye giren kuresel sermaye miktari 20 milyar dolar kadarken,
AK Parti iktidariyla birlikte bu rakam ortalama olarak her yil Ulkeye giren kiresel
sermayeye denk dustu... Turkiye, AK Parti iktidari altinda on yilda tge katlandi...

Ama sonra bu koalisyon, bu “Tarihsel uzlagma” platformu

bozuldu. Ciinkii zamanla, AK Parti’nin icinde Anadolu burjuvazisinin bir
kanadini temsil eden jakoben bir u¢ ortaya ¢ikmaya basladi. Bunlar, “madem ki
bu igin onderligini biz yapiyoruz, eski satatiikoyu deviren biz olduk, o halde bu
isin kaymagini da buyiik burjuvalar degil biz yemeliyiz, eski Devletgi diizenin



destekcileri olan buyuk burjuvalar hele séyle biraz geri dursunlar” diyerekten
bindikleri “tarihsel uzlagma” dalini kesmeye basladilar.

Batdn bunlari, bu surecin adim adim nasil gelistigini son Ug¢ yildir yazip duruyorum.
10 AgQustos Secimine kadarki stirecte, AK Parti icindeki dengede gittikce jakobenler
agir basiyor durumda olsalar da, Erdogan agirligini tam olarak bu tarafa koyana
kadar mevcut durum bir 6lciide devam edegeldi. Ama ne zaman ki Erdogan da
jakobenlerin tarafina gegti (en azinda 10 Agustos’a kadar gorunus boyle degildi), iste
0 andan itibaren butln dengelerin degistigini goériyoruz. Bu andan itibaren AK Parti
koalisyonu, bu koalisyona hayat kazandiran yuzi “Yeni Turkiye'ye” yonelik “Tarihsel
uzlasma” anlayigi iyice bozuldu. Sireg, “Turk tipi bagkanlik” adi altinda burjuvazinin
icindeki bir kanadin hakimiyetini gergeklestirmeye yonelik bambagka bir nitelik
kazand1!... http://www.aktolga.de/a88.pdf

BU iLK ,,FABRIKA AYARLARI“ DONEMINDE TURKIYE’NIN DIS POLITIKASI:

O donemde dis politika tek bir cimleyle soyle 6zetleniyordu: ,, Turkiye butin
Ortadogu ulkeleri igin 6rnek ulke haline gelmistir®...

Ama bu, Tarkiye’nin dayatmasi sonucunda ortaya ¢ikan siyasi bir sonug falan
degildil... Bat’'h Glkelerin de iginde oldugu birgok Ulkenin gelismelere-21.Yuzyil
paradigmasina iliskin objektif kriterlere bakarak vardigi bir sonucgtu. Bunda suphesiz,
Tarkiye'nin insanlarin vicdanina, adalet duygusuna hitab etmesinden kaynaklanan,
,yumusak gii¢“ denilen yeni tipten bir glicii temsil etmesinin de bliyik payi vardi. Oyle
ki, ele gecirdigi bu “yumusak gu¢” sayesinde Turkiye bu donemde hi¢ kimsenin i¢
islerine karismadan adeta 21.YUzyIl siyasetinin sesi haline gelmisti... DUisunsenize,
bir Obama bile daha segcilir secilmez ilk dis gezisini Turkiye'ye yaparak, parlamentoda
Tarkiye'yi butin Ortadogu icin model tlke ilan eden tarihi bir konusma yapiyordu.
iste 0 ,One Minute“ler, o ,Diinya besten biiyiiktiir‘ler, o Misirda darbeye ,darbe”
diyebilmeler, Libya'da ,disardan miudahaleye karsiyiz* diyerek Libya’ya karsi
olusturulan koalisyona karsi direnmeler, keza Suriye’de, 15 milyar dolari bulan ticari
iliskilerine ragmen Esed’e ,kendi halkina kursun sikma, reform yap“ diyerek karsi
durabilmeler hep bu dénemin Griind oldu... Oyle ki, bu ddnemde Erdogan adi bile
Ortadogu’da adeta bir bayrak gibi idi. Onun Misirda Tahrir meydaninda toplanan
kalabaliga canl hitabini dagunun, muthis birseydi bu!...

Peki, Turkiye Ortadogu ulkeleri icin neden bir model ulke idi?...

Daha dnce bunu soyle agiklamisiz: Biliyorsunuz, Arap Baharina sahne olan butin o
Arap Ulkeleri hep Osmanli'ya dahildiler... Bu nedenle, bunlarin tarihsel gelisme
suregleri arasinda da blyuk benzerlikler vardir. Batililagsma ve kaltur ihtilali stregleri
hep ayni diyalektige tabi olmustur... Hepsinde de, eski Devlet¢i yapiya bagli olarak
yukardan asagiya dogru gelisen ve ona-bu eski Devletci yapiya- eklemlenen Devletci
bir kapitalizm vardir... Ve de tabi, bu Ulkelerin hepsinde, butin bu sireclerin
diyalektik anlamda inkari olarak-Islami bir semsiye altinda da olsa-asagidan yukariya
dogru gelisen burjuva anlamda demokratik devrimci bir halk hareketi vardir... Bunlar
hep ortak olan yanlar...

Aslinda benzerlik bu kadarla da kalmaz, buralarda, “yeni” ile “eski” arasindaki
sinif mucadelelerine ek olarak bir de bununlaicice gecen kultiirel micadeleler
vardir... Bir yanda, statiikoyu temsil eden Devlet sinifi ve ona eklemlenen
Devlet¢i burjuvaziyle birlikte Oryantalizmin “Batililagma” potasinda yeniden
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sekillenmis antika Devletci bir kulttr, diger yanda ise, buna karsi agagidan
yukariya dogru reaksiyoner-dinsel-geleneksel bir ¢cerceve icinde olugsan-ama
paradoksal bir sekilde yeniyi de kendi igcinde barindirarak gelisen burjuva
anlamda demokratik bir halk devriminin kiilttirel kodlari...

Micadele boyle-bu iki cephe arasinda baslar ve devam eder hep..Turkiye’de de,
Tunus’da da, Misir’da da, Suriye’de de olan budur-buydu aslinda...

Sonra, Turkiye’de AK Parti devrimiyle, Arap ulkelerinde de "Arap
Baharr’'yla" birlikte o eski statliko devrilince bir yol ayrimina gelinir
ve iki yol ¢ikar ortaya...

Birinci yol igin tipik ornek Misir’da Mursi'nin liderligini yaptigi hareketin
izledigi yol oldu...

Burada, baglangicta varolan ve statiikonun devrilmesinde bas roli oynayan o
“tarihsel uzlasma” zemini kisa bir sure icinde, daha ayaklarini yere basmadan
ortadan kaldirildi. Devrimin jakobenlerini temsil eden islamci kanat unsurlari, her ne
kadar bir secimle zaferlerini taclandirmis olsalar da, devrimi mimkun kilan o “tarihsel
uzlagsma” surecinin henlz daha kalici bir sekilde demokratik parlamenter bir
platforma oturmadigini, yasanilanin 6zinde hala bir gecis dénemi sureci oldugunu
dikkate almadan-butiin demokrasi giglerinin oy birligiyle olusan demokratik anayasal
bir platform ortaya ¢cikmadan- her seyi tek baslarina belirlemeye ¢alisarak yola
devam etmek istediler... Sonug ortada!...(Dikkat, buradaki "demokrasi gugleri"
kavrami, farkli gorislere sahip olduklari halde baslangigta Devlet sinifina ve
darbecilige karsi olan herkesi kapsiyordu...)

ikinci yol ise, Tunus’da Gannusi'nin énderligini yaptigi "uzlagmaci” yol oldu...
Cok ilginctir ki, nedense(!) Tunus devriminin icinde bulundugu sure¢ Turkiye’de pek
ilgi gérmedi, hatta basinda bile pek fazla ele alinmadi!! Cunku, buradaki kilit kavram
artik bizde yavas yavas rafa kaldirilmaya calisilan o "uzlasma”-“tarihsel uzlasma"
kavramiydli!... Kimle, neyle uzlasmisti acaba Gannusi ve onun-yani Tunus’un
devrimci gucleri?... Eski statikoyla uzlasilmadidi acikti!... Saniyorum, uzlasinin
cergevesini demokratik parlamenter sistem ve herkesin katildigi bir surecle
hazirlanan-boyle bir sistemi temel alan-yeni bir anayasa olusturdu. Aslinda olay bu

kadar basit! Ve sonunda basardilar da...

Tarkiye'deki sure¢ de 6ztunde ayniydi... Turkiye’de yasanilan da zamana yayilarak
gelisen bir burjuva-halk devrimi sureciydi... Ve, 12 Eylul 2010 Referandumuyla
birlikte devrimin birinci asamasi-yani statiikonun alasagi edilmesi- bizde de
tamamlanmis oluyordu. Ama nedense Turkiye bir turlu “ikinci agsamaya”, yani
kazanimlari konsolide ederek yeniyi inga agsamasina gecemedi! Civciv kabuktan
cilkmaya baglamigti ve bu cikigiyla birlikte de herkese yol gostericilik yapiyordu; ama
daha sonra bir tirli kendi yolunda gitmeyi beceremedi; ¢iinkti, devrimin jakoben
ruhu oylesine kabarmigti ki, ,ulan biz ne imigiz“ havasiyla kabuk kiriciliga devam
etmek daha cekici geldi!... http://www.aktolga.de/a50.pdf

Batun bu sdylenilenleri daha dnceki bir calismada asagidaki sekilde biraraya
getirmeye calismistik. Burada mevcut yapi-toplum bir A-B sistemi olarak ele aliniyor.
A, sistemin dominant kutbu, B de motor gucu. Sinifli bir toplumda bu tabi ,egemen
sinif* ve altta guresen ,calisanlar” olarak ortaya gikiyor...
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EVRENSEL OLUSUM DIYALEKTIGININ RESMIDIR!...
HER DURUMDA, “YENI” DAIMA ESKININ ICINDE OLUSUR, GELISIR!...

“Bu evrende varolan her gey bir sistemdir.
Bu, sekilde, merkezi varligi C ile gdsterilen
Bir AB sistemi olarak ifade ediliyor...
Buradaki A ve B, sistemin iki temel varolug
unsurunu temsil eden rasgele semboller
olup, bunlar, birbirlerini yaratirken
yaratilan-varolan- izafi maddi gergeklikleri
temsil ediyorlar... A, digardan gelen
informasyonlara gére sistemin neyi-nasil
yapmasi gerektigine dair eylem-iretim
modelini yapan “y6netici”unsur iken,

B de, A’nin yaptigi bu tretim modelini
hayata gegiren sistemin motor unsuru
olarak varoluyor, biliniyor.

Cevre

“Zitlarin birligi ve miicadelesi” A ile B arasindaki
iligkiyi karakterize eden bir ifade degildir. O, bir

Her AB sistemi Qe_‘/_re_yle etl_(ile§erek Var°|urk_en biitiin olarak AB sistemiyle sistemin ana rahminde
ayni zamanda kendi icinde-sistemin ana rahminde gelisen gocuk (D) -sistemin diyalektik inkari- arasindaki
kendi diyalektik inkarini da Uretir. Bu da sekilde iligkiyi ifade eder... Bir 8rnek vermek gerekirse,

eger AB sistemi feodaller ve serflerden olugan
feodal uretim iligkilerinin belirledigi feodal bir
sistemse, D’ de bu sistemin ana rahminde onun
diyalektik inkari olarak geligen kapitalist toplum
bebegine isaret eder...

D olarak gosteriliyor...

Simdi, béyle bir yapida ,degisim” denilen olayin iki boyutu vardir. Birincisi, varolan
sistemin kendi igindeki degisim anlamina geliyor. Yani, B’nin A’yI alasagi ederek
iktidar1 ele gecirmesi olayl. Bu durumda sistemde bir nitelik degisimi falan olmuyor.
Olan sadece bir ,altustluk®!... Nitelik deg@isimi olayi ise, eskinin iginde-onun ana
rahminde- gelisen ,yeni“nin (sekilde D) tipki bir yumurtanin iginden civcivin gikmasina,
ya da ana rahminde gelisen bir gocugun dogumuna benziyor...

AK Parti’nin “fabrika ayarlari” meselesi!...

iste AK Parti de, iktidara geldigi o baslangic déneminde, kendisi bile farkinda
olmadan “eskinin iginden yeni bir toplumsal DNA ile” (buna daha sonra
“fabrika ayarlan” dendi!) ¢ikip geliyordu. O donemde uygulanan politikalar
falan hep bu “yeni” yi temsile yonelik “fabrika ayarlariyla” ilgiliydi...

Ama sonra cocuk biraz biiyiiyiipte ERGENLIK CAGINA girmeye
baslayinca isler degismeye basladi.

Oyle oldu ki, kimlik olusturma siirecinde, eskinin igcinde karsit kutupta gelisen
reaksiyoner-geleneksel islamci kimlikle, ergenlik dénemine 6zgi kendi nefsini
oldugundan farkli gérme ruh hali (Devleti-iktidari ele gegirmis olmanin verdigi “ben
ne imisim de farkinda degilmisim” anlayisi) birlesince “yeniye” iliskin perspektif ve
degerler de (yeniye iliskin toplumsal DNA’lar da) yavas yavas terkedilmeye-
kaybolmaya basladilar...

Bunda tabi, tarihsel gelisim siireci icinde yasanilan ve heniiz daha kendi iginde
hesaplasilarak anlagilamamis olan- travmatik olaylarin da rolii biyiik oldu...
icine girilen hareketli siireg (ele gecirilen Devleti ve sistemi yénetebilme,
onune ¢ikan acil sorunlari ¢ozebilme zorunlulugu) ergenlik doneminin kimlik
olusturma mekanizmasiyla igige gecince, yeni dogan ve kendini arayan
toplumsal bebek, bir anda, igin icinden ¢gtkamamanin verdigi psikolojiyle
kendini eski sistemin icinde anne roliinii oynayan o eski islamci-reaksiyoner
durusun koruyucu kanatlar arasinda buluverdi; 6yle ki, ayni anda ele



gecirdigini-fethettigini sandigi Devlet tarafindan fethedildigini bile

Nasil anlasindi ki, ne de olsa “Tanrinin yeryuziundeki gélgesi durumunda olan”
eski Devleti onlar alagagi etmislerdi. Boylesine kutsal bir isi ancak “goklerden
gelen bir karar” uyarinca kutsal-Tanrisal bir giice sahip olan biri bagarabilirdi.
iste, “Lider”, “Reis” falan derken isin bir “Mehdi” yaratma noktasina gelisi
boyle oldu!... Miuthis birgeydi bu! Tanrisal bir zirha buriinmek, kisa zamanda,
kimlik arayigi icinde olan “yeni’ye ait glicler icin de cazip hale gelince bu ruh
hali bir anda ideolojik bir viriis gibi hizla zihinleri iggal etmeye basladi...

iste o “fabrika ayarlarinin” (“yeni Tirkiye'ye iliskin toplumsal DNA’larin) yerini eskinin
icinde olusan reaksiyoner-islamci ideolojik bir kimligin alisi béyle oldu. Devrim mi idi
s6z konusu olan, ¢ok basitti, aynen “solcularin” anladidi gibi eskinin igindeki
ezilenlerin-“Siyahturklerin®- bagkaldirarak iktidari ele gegirmelerinden bagka birsey
degildi bu!!... AK Parti kisa bir stire icinde bdyle bir “devrimci” kimligi benimsedi...
Aslinda bunun ana rahminden gikan gocugun tekrar eskinin o Devlet¢i duvarlarinin
icine hapsolmasindan baska bir anlami yoktu tabi, ama ne yapacaksin, demek ki i¢
ve dig dinamiklerin gelisme seviyesi henlz daha bu kadarina musade ediyordul...

iste, dis politikadaki degisim olayi da biitiin bu suireclere paralel
olarak ortaya ¢ikti...

Madem ki arkamizda “goklerden gelen ilahi bir karar” vardi, yani Tanrisal bir iradeydi
s6z konusu olan, o halde bunun 6niinde kim durabilirdi!... Amerika’ymis, Avrupa
Birligi'ymis-Bat'ymis bunlar ne idi ki, hepsi kendini “Ust akil” sanan, “puf” desen
yikilacak kagittan kaplandi bunlarin!! “Ya Allah” dedin mi duramazlardi karsindal...

Asagidan yukariya gelisen devrimci dinamik yavas yavas yerini yeni tipten subjektif
idealist bir devrim anlayisina birakiyordu... Kisa zamanda bu ruh haline uygun bir
ideoloji yaratma isi de basariimig, “Stratejik Derinligimiz” yeniden kegfedilerek
tarinten gelen “Stratejik Zihniyetimizi” giinimuz kosullarinda ideolojik bir silah olarak
kullanma anlayisi bir anda son derece cazip hale gelmeye baglamigti!... Artik o
“‘yumusak gug”, insanlarin vicdanina hitab etme anlayigi falan yetmiyordu. Batin
bunlarin guclu bir ulus devletin elinde ideolojik bir silah-glg¢ haline getirilmesi de
lazimdi...

iste, “yanliglar” zinciri bdyle ortaya ¢ikti. “Diinya besten biiyiiktiir’ diyen
Turkiye, simdi artik “madem ki 6yle, o halde “EN BUYUK BENIM” demeye
bashiyordu!!... Kendi objektif gucunu falan bir yana birakarak o “Tanrisal glice”
guvenerek herkese meydan okuma siireci boyle gelisti...

Misir da darbe mi olmustu, bu yeni ruh haline gére éyle darbeye karsi gcikmak
falan yeterli degildi artik, onun alasagi edilmesi i¢cin harekete gegcmek de
gerekiyordul... Suriye’de Esed kendi halkina ates agmig, muhalefet de buna
kargi silahli miicadeleye mi soyunmustu, oyle “sakin ha, siz de silaha
sarilmayin” falan demenin bir anlami kalmamisti artik; hic tereddit etmeden
onlari desteklemek lazimdi!... Halbuki eskiden olsa boyle yapmazdi Turkiye.
Derdi ki, “bakin ben sizi destekliyorum, ama sakin ha siz de silaha falan
basvurmayin! Bu yola girerseniz beni arkanizda bulamazsiniz”!... Kendi



ulkesinde tek bir kiginin bile kanini dokmeden tereyagindan kil ceker gibi
basardigi isi ornek gostererek, devrimin oyle silahla falan degil, ancak
varolan sistemin iginde gelisip guiglenen yeniye ait glui¢cler tarafindan
basarilabileceginde israrci olamadi... Esed gidince onun yerine kimin
gelecegini, ya da onun yerine gelecek olanlarin yeni bir toplumu inga
kapasitesine sahip olup olmadiklarini hi¢ diigiinmedi... Butiin bunlarin yerine,
her Cuma namaz ¢ikigi yuruylus yaparak zalimin ustune yiiriyen muhalefet
guclerini Allah’in-ve de “liderin”- yalniz birakmayacagi distinuliiyordu artik!...

Libya’da digsardan yapilan miidahaleye karsi cikan AK Parti ve Turkiye simdi
artik jakoben-devrimci bir durusa sahipti. Hem sonra, buralar-“biitiin o
Ortadogu ulkeleri eski Osmanli’nin mulki degil miydi”, “1. Dunya Savasi 0
emperyalist Batr’lh guigler tarafindan ekstra bizi parcalamak igin gikariimamis
miyd1”? “Simdi gorev, o “Ust akilin” oyununu bozmak, parcgalari tekrar ana
govdeyle birlestirebilmek i¢in ikinci bir kurtulug savasi vermekti’!... Ve bu hizla,
“hergeyin miisebbibi “Ust akil” denilen, butin kotuluklerin nedeni sayilan
Bati’'ya karsi ideolojik bir saldiri kampanyasi baslatildi... “Sanghay Beslisine
dahil olma” istahi, Gin’den fiize siparisi falan hep bu siirecin iiriiniidiir... Oyle
Bati ittifaki falan takmiyordu artik Turkiye, almis basini gidiyordu... “Hakhydik”
ve de onumizde bize yol gosteren “liderimiz” arkamizda da nasil olsa Allah
vardi!...

iC VE DIS DINAMIKLERIN KARSILIKLI ETKILESiIMi UZERINE...

Asagidaki anekdotu daha 6nce bir kere daha kullandim galiba, ama, konuyla iliskisi
acgisindan burada gene anlatiyorum:

Adamin biri pencereden balkondaki kus yuvasinda yumurtadan ¢ikmaya caligsan
yavruyu seyrediyormus. Once yumurtanin kabuklari gatlamis, sonra da kirilan
kabuklarin arasindan yavru kusun gagasinin ucu gorunmus. Derken, kabuk biraz
daha pargalaninca da kafa ¢ikmis ortaya. Yavru kus cirpindik¢a kabuk biraz daha
parcalaniyor, yavru, artik kendisi igin bir hapishane haline gelen o kabuklardan biraz
daha kurtuluyormus. Ama bir noktaya gelince sure¢ duruvermis sanki! Yavru kusun
kanatlari yumurtanin kabuklarina takilmig kalmig! Zavalli kus ne kadar ¢irpinsa da
bosuna, bir tarli kanadini kurtaramiyormus o kabuklardan!..Bir slre sonra, olayi
penceresinden seyretmekte olan adam dayanamamis artik. “Sdrecin yavru agisindan
tehlikeli bir boyut almaya basladigini” disinmus. Ve gitmis balkona, eliyle takilan o
kabuklari temizleyerek yavru kusu “kurtarmis”.... Aradan epey zaman ge¢mis...Yavru
kusu kurtaran adam her giin gene penceresinden yuvayi gozleyerek onun
gelismesini izliyormus... Derken kus blyumus, tiylenmis-kanatlanmis... Artik yakinda
ucar gider diye dusunuyormus adam... Ama kus bir tarli ugup gitmiyormus. Adam
huylanmig, biraz daha beklemig! Kus gene ugmuyor! Sonra, birgiin gene yuvayi
gozlerken bakmig annesi onu yuvadan asagiya dogru itiyor. Adam sasirmig! Dustu
dusecek derken kus yuvadan asagiya dusuvermig!... Hemen kosmus bizim “kurtarici”
asaglya ve yerden almis zavalli kusu... Kus 6lmus tabi o kadar yuksekten dusunce!
Neden diye diusunmus adam! Neden ugamadi da yere c¢akildi zavalli kug! Annesi
onu-yavru kusu neden yuvadan atmisti acaba? O kadar gelismis bir gorinime sahip
oldugu halde zavalli yavru neden ugamamisti da yere ¢akilarak dlmusta?

Sonra, btln olup bitenleri yeniden getirmis gdézinun éndne... Zavalli kusu
yumurtadan ¢ikarken kabuklardan nasil kurtardigini hatirlamig! Derken, tam bu



noktada birden irkilmis ve batin olup bitenler gézinin 6nunde canlanivermis! Yavru
kusun yumurtadan ¢ikarken yaptigi o gaba onun iginde bulundugu gelisme surecinin
bir parcasiymis meger!... O, “kurtarici” olarak kabuklari kirip kusu kurtardigini
sanirken, bilmeden onun iginde bulundugu gelisme surecinin dnune gegiyor,
hizlandiracagim derken onu-sureci engelliyormus! O an igin kabuklari kirarak kusu
kurtardigini sanirken, meger o farkinda olmadan daha sonra onun ugamamasinin da
nedeni oluyormus!...

iste, Misir ve Suriye devrimleri karsisinda Tiirkiye’nin tutumu da yukardaki iyi
niyetli o adamin davranigina benziyordu!... Halbuki Turkiye bir stre énce Libya
olaylari karsisinda tam tersi bir politika izlemis, tlkelerin i¢ islerine karigmanin
dogru olmadigini soyleyegelmisti... Tabi o zaman Batili dostlari ve de onlarin
icerdeki uzantisi olan “liberaller” de onu elestirmiglerdi!! Hatta isi, AK Parti’yi
ve Erdogan’i korkaklikla suclamaya kadar da gétiiriiyorlardi. iste, butiin bu
suglamalarin da etkisiyle, AK Parti kurmaylari, “devrim kagiyor”, “daha once
Osmanli’yl pargalayarak buralari elimizden alan emperyalistler, bu kez de
devrime-Arap Bahari’na sahip ¢ikarak mali gotiurecekler” diye diisiinerek
Libya konusundaki dogru tutumu Suriye konusunda izleyemediler...

SISTEM BILIMi ACISINDAN iG VE DIS DINAMIKLER...

Dig etken i¢ dinamiklerle

Hergey bir sistemdir, butlinlegerek etkide

her sistem de A ve B bulunmazsa, sistem

”? g('js_terilt_an kendi ic buna karsi bir reaksiyon
dinamikleriyle varolur olusturur. Etkiye kars

Dig dinamikler- @ tepki ilkesi...

cevreden gelen o
etkiler-informasyonlar Sentez-Urlin
=0T e O

Toplumu gene bir sistem-bir informasyon isleme sistemi olarak ele alarak, i¢ ve
dis dinamiklerin etkisi altinda onun kendi kendini nasil trettigini-gelistigini
gormeye calisiyoruz:

Yukardaki sekle dikkat edin: Kendi i¢ dinamikleriyle bir A-B sistemi olarak ifade
ettigimiz herhangi bir nesnenin (bu, hersey olabilir, bir toplum, bir insan, i¢inden o
yavru kusun ¢iktigi bir yumurta vb..) gevreyle etkilesim icinde kendi kendini nasil
urettigini-varoldugunu- (ve de tabi, kendini inkar ederek diyalektik anlamda nasil yok
oldugunu) gdésteriyor bu grafik... Cevreden gelen etki-informasyon sistemin igine
alindigi zaman, bu, bir hammadde olarak sistemin i¢indeki bilgiyle (bu bilgi-sistemin
“bilgi temeli”-sistemin icinde, A ve B arasindaki iligkilerle kayit altinda tutulmaktadir)
degerlendirilerek iglenince, o an hem bir tGrtn elde edilmis olur, ama hem de, buna
bagli olarak, sistem kendi varligini-nefsini Ureterek kendi inkarini yaratir... Bu slreci
basamaklara ayirarak ifade edecek olursak da, her basamakta tretilen Griintin, ayni
zamanda, sistemin kendi i¢cinde gelismekte olan yeninin insaasi stirecine konulan bir
tugla oldugunu da soyleyebiliriz...

Dikkat edin! Burada, “digardan-gcevreden gelen informasyonun”-yani dis
dinamigin sistem uzerine etkisi- sadece, sistemin iginde degerlendirilerek
islenilmesi gereken bir hammaddedir o kadar. Yani dis dinamik hi¢gbir zaman



ic dinamigin yerini alamaz! Oyle, hazirlop yagsam-dis unsur araciligiyla kendi
kendini Uretme-varolma- diye birsey yoktur!

Eger dis dinamik i¢ dinamige galebe g¢alarsa, yani digsardan gelen etki tek bagina
sistemi yonlendirmeye baglarsa (sekilde sag tarafta gosteriliyor), o zaman bu bagka
birsey olur! Bu durumda sistem, bir yandan ona karsi koyarken, diger yandan da dis
dinamigin etkisiyle siruklenmeye baslar. Eger sistem, yaratilan reaksiyonla dig
etkene karsi bir denge kuramazsa da, bu durum sistemi parcalanmaya-fiziki olarak
yok olmaya kadar goturebilir...



