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GiRIS:

Son olay, Gazze'ye yardim gétiirmek isteyen “global sivil insiyatife” israil’in
saldirmasi olayi goren goézler icin gcok 6nemli mesajlan igeriyor!. Herseyden once,
nasil bir diinyada yasadigimizin altini giziyor bu olay. 21.yy’in dinamiklerini gozler
oniine seriyor. Catlayan ulus devlet kabuklarinin iginden ¢ikan yeni insiyatifleri-
glicleri ortaya koyuyor. 21.yy’in problem ¢6zme yonteminin ne oldugunu gosteriyor.
icinde yasadigimiz siiregte “global vicdanin” en giiglii “silah”-problem ¢ézme araci
oldugunu ispat ediyor..

Tabi, baska seyleri de gozler dnline seriyor bu olay! “Ulusalci’-“batici’-“laik¢i’-“solcu” ve de
“sagcl” olan cephenin ne denli halkin degerlerine yabancilasmis oldugunu, adeta islam
diismani haline geldigini gdsteriyor! Yok bilmem, bunlar “insani degil de islami yardim
orgutiymuis” de, “Hamas’la baglantilari varmig”da, “AB’ye lUye olmaya c¢alisan bir Ulkenin
bunlara arka ¢ikmasi yanlismis” da, “bu kadar can kaybina degermiymis”de, “TUrkiye 6nce
kendi icindeki Kiirt sorununu ¢dzmeye calismaliymis’da “ falan diyerek, adeta israil'i bir yana
birakip Turkiye'yle-iHH’yla ugrasmaya kalkanlarin nerede durduklarini gézler éniine seriyor!
32 lUlkeden her dine-inanca mensup insanlarin olusturdugu bu sivil insiyatifin yaninda yer aldi
diye Turkiye'yi suglamaya kalkanlarin, “eksen degistirmeye calisiyor” diye onu Amerika’ya
sikayet edenlerin gercek kimliklerini ortaya koyuyor!..”Niye yanlarina koruma vermedin”
diyerek, adeta “niye israil'le savasa girmedin” diye Tlrkiye'yi suclamaya calisan “dinci” ya da
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“sagcilarla”, “sana ne Hamas’tan, sen kendi Kirtlerine bak” diyen “solcularin” aslinda bir ve
ayni cephenin unsurlari olduklarini gézler 6éniine seriyor!..

SORUN NEDIR, ONCE ONU BiR GORELIM..

21.yy, elementlerini “bagimsiz”’-ulus devletlerin olusturdugu eski diinyadan, bir tiir
federal-otonom yapilardan olusan global tek bir diinya sistemine gecis ¢agidir. Bu
nedenle, 21.yy oncesi donemde ortaya c¢ikan problemlerin kaynagi ulus devletler
oldugu igin, bunlarin ¢6ziimii de gene bunlar araciligiyla, bunlarin kendi aralarindaki
iliski ve celigkilerle gerceklesirken, 21.yy’da durum tamamen degismistir. Evet,
21.yy’da varhgini siirdiiren birgcok problemin kaynagi da gene ulus devletlerdir, ama
arttk bu donemde problem ¢oéziicii dinamik oldugu kadar kullanilan yontemler de
degismektedir. Problemler 20.yy’dan kalma da olsalar, artik bunlarin ¢é6ziimii eskiden
oldugu gibi ulus devletler araciligiyla kuvvet kullanilarak degil, 21.yy’in
dinamiklerinin-bilgiyle donanmig gii¢lii bireylerin ve vizyonlari genisleyerek gli¢glenmis
sivil toplum giiclerinin- belirleyecegi sekilde olacaktir.

Fakat, sadece bu da degil, iginde bulundugumuz bu yeni siiregte, sorunlarin hangi
yontemler kullanilarak nasil ¢oziilecegine iligkin stratejiler de tamamen degismistir.
Eskiden “¢6ziim” denilen sey, giicli olanin zorla-kuvvet kullanarak-dayattigi yeni bir
statilko iken, bugiin artik ¢éziimden anlasilmasi gereken, liretici gliglerin gelisme
yolunu acan adil kitlesel insiyatiflere bagl dinamik dengelerdir. Yani artik, “eskiden
senin borun 6tiiyordu, simdi gliclii olan benim, sira bende” ¢é6ziim anlayigi gerilerde
kalmistir! Bir statiikonun yerine bagka bir statiikoyu-statik denge durumunu-koymak
¢6zim olarak kabul edilmiyor artik. Dinamik dengeden anlasilmasi gereken, surekli
gelisme-ilerleme yolunda kitlesel insiyatiflerle atilacak adimlardir.

Evet, bu siirece yon verecek olan temel ilke artik glig-kuvvet degildir; ama, sadece
“eziliyor” olmaktan kaynaklanan bir reaksiyon-mevcut duruma kargi duygusal
anlamda baskaldirmak da degildir!..21.yy’in ”global vicdanini” harekete geciren basit
duygusal reaksiyonlarin 6tesinde bir dinamiktir..

Daha c¢ok bilgiye sahip olup daha iyi kalitede, daha ucuza lireterek 6ne ¢ikmakta
yatiyor artik bu igin sirri!. Yeni donemin biitiin kapilari agmaya muktedir sihirli anahtari
budur artik. “Gug¢lii ve kuvvetli oldugum igin, bilgiye de, kaynaklara da el koyarim,
boylece, daha ucuza-daha iyi kalitede (retebilirim, listelikte, giicli oldugum igin
trettiklerimi istedigim fiyata satmak giiciine de ben sahip olurum” dénemi bitmistir
artik! Bilginin demokratiklestigi bir diinyada gli¢ ve kuvvetle bilgi arasindaki bag
kopmusturl.igine girdigimiz bu yeni dénem, artik giiclii ulus devletler dénemi degildir;
bilgiyle donanmis, “global vicdana” sahip gii¢lii bireylerle, bu tiirden giiglii bireylerin
olusturdugu giiclii sivil toplum insiyatiflerinin-girigimlerinin dénemidir. Evet, daha
ucuz ve daha iyi kalitede lreteceksin, ama bunu yaparken artik insani ve c¢evreyi de
kollayacaksin. Yani, adil olacaksin. Daha ¢ok bilgiye dayanarak adil oldugun igin de
hakh bir konumda olacaksin ..Kim bu gergegi goriir ve kendini ona gore yeniden
organize ederse gelecek onundur, gerisi bos lafl..Elindeki o eski silahlara falan
gluivenerek ilerleyemezsin artik bu yollarda!. Yeni donemin en gli¢lu silahi bilgiyle
donanmisg gli¢lii birey ve sivil toplum insiyatifidir.

Son olay, Gazze'ye yardim gétiiren “global-sivil insiyatifin” israille catigmasi olayi bitin bu
soylenilenlerin en yakin, en guzel 6rnegidir.. Anadolu’nun bagrindan gikan bir “sivil insiyatifle”
“global vicdan” arasindaki baglanti tesaduf degildir..

Evet, Tirkiye bilesik kaplarda suyun yiikselmeye basladigi giiclenen bir iilke bugiin.
Ama dikkat ederseniz onun giicii kapitalizmin esitsiz gelisme yasasina gore one ¢ikan
bir ulus devlet olmaktan kaynaklanmiyor!. Bu tiirden bir platformda bir Amerika’nin,
bir israil’in kargisinda laf sdyleyebilmeki igin Tiirkiye’nin daha gok firln ekmek yemesi



lazim her halde! Onun giicii, 21.yy’In diyalektigini (henuiz daha biligsel anlamda tam
olarak kavrayamamis da olsalar), duygusal olarak onu yasayan-hisseden “giiclenmis
bireylerin” ve “sivil toplum insiyatiflerinin” hakli-adil girisimlerinden kaynaklaniyor.

“AK Parti’'nin ve Erdogan’in giiciiniin” kaynag: da budur aslinda!. Cunku AK Parti
bugiin hala Osmanh artigi Devlete egemen olmaya galisan bir burjuva sivil toplum
orgiitii konumundadir. igerde statiikoya karsi devrimci-demokrat durusu, ister istemez,
onu disarda da benzer bir konuma itiyor. igerdeki ulusalci direnci kirabilmenin yolunun
globallesme siireciyle biitiinlesmekten gectigini géoren Anadolu burjuvazisi-Anado-
Iu’nun sivil toplum giigleri- 6nceleri farkinda olmadan, ama simdi artik bilingli olarak
(kendi varolus kosullariyla yeni diinya diizeni arasindaki baglari goérerek) politika
olusturuyorlar. isin ilging tarafi, onun-onlarin bu objektif konumu yeni global dinamik
dengelerin olusum diyalektigine de denk dustugi icin, 21.yy’in basdondiiriicu
dinamigi Tiirkiye burjuvazisinin basi gektigi sivil toplum giiclerini adeta siirecin
onderi haline getiriyor. 21.yy’in global dinamikleriyle butiinlesen AK Parti buradan
aldigi giicle tekrar iceriye donerek kendini daha da gii¢lendiriyor. Dig dinamikle ig¢
dinamigin boylesine icice gectigi ilging bir donemi yasiyoruz!..

Peki, “neden Tiirkiye”-ve Tirkiye’nin sivil toplum gli¢leri- sorusunun cevabi sadece bu
kadar mi? Elbette hayir! Ama, bu sorunun cevabini da birakin yazinin sonuna
saklayalim!. Once, “nasil bir diinyada yasiyoruz” bashg altinda diinden bugiine gegisin-
degisimin maddi temellerini ele almaya caligacagiz. Sonra da bu degisimin-21.yy’a gegisin
diyalektigini gdérecediz. Bunu yaparken, “neden Tirkiye” sorusunun cevabini da vermis
olacagiz..

NASIL BiR DUNYADA YASIYORUZ, 21.YY’IN AYIRDEDICIi DINAMIGi NEDIR..

21.yy oncesindeki eski dinya, elementlerini ulus devletlerin olusturdugu basit bir sistemdi.
,2Uluslararasi iliskiler” de bu sistemi birarada tutan baglari olusturuyordu. Sistemin, daima, bir
egemen-dominant kutbu vardi, bir de yodnetilenleri-altta glresenleri. Kapitalizmin esitsiz
gelisme yasasindan dolay! gu¢ kaymalari ortaya ciktikca rollerde de degisiklikler meydana
geliyor, yeni denge arayiglari sisteme damgasini vuran problemler seklinde ortaya ¢ikiyordu.
Ama, sistemin 6zU degismedigi icin, her durumda, bu problemlerin ¢ézumuinde rol
oynayanlar da gene ulus devletler olarak kaliyordu. Gliglenen, éne ¢ikan, dengeleri kendisine
gore degistiriyor, yeni ittifaklar, nufuz bolgeleri bu sekilde meydana geliyordu.

Sonra, dunya ikiye bolindl. Butln bunlara bir de, “iki sistem” arasindaki iliskiler ve geliskiler
eklendi, ama isin 6zu-niteligi hi¢ degismedi. Temel aktdrler-sistemin temel dinamikleri-
gene ulus devletler olarak kaldigi icin, bu “iki sistem” arasindaki iligkiler de 6ziinde gene iki
blylk “ulus devlet” arasindaki iliskiler seklinde olustu-gelisti. Sonug¢ ayniydi; problemler
6ziinde ulus devlet kaynakli oldugu igin, problem ¢ézlcl unsurlar da gene onlar oluyorlardi.

21.yy'In teklesen diinyasinda ise artik sular bir bagka tirlii akmaya basladi! Clnkd, sistemin
temel dinamigi olan sermaye bir baska turlu devredeydi artik! Ulus-devletle birlikte dogup
buyuyen, onun iginde, onunla etle tirnak gibi gelisen, onunla birlikte dinyaya agilan, dunya
pazarlarini onunla birlikte paylasma muicadelesine katilan sermaye  bir bagka turld
devredeydi. O artik, tipki bir ipek boceginin kendi kozasinin iginde gelisip blytyerek kelebek
haline gelmesi ve sonra da onu delerek ugup gitmesi gibi, ulus devlet kabuklarini delerek
,kuresel sermaye® haline gelmeye, kanatlanip ugarak kuresel dunya sisteminin esas
oyuncusu haline gelmeye baslyordu. Yeni dinya dizeninin- kiresel kapitalist dinyanin
belirleyici dinamigi bu idi artik.

Ama, bu boyledir diye, eski diinya da 6yle hemen birden yok olup gitmiyordu tabi!
icindeki kelebek kanatlanip ugup gitmeye baslamis olsa da, ulus-devlet kabuklari hala
ortadaydi! Ciinkii, dogum siireci hala devam ediyordu! Bu devletler arasindaki eski
diinyaya 6zgii iligkiler hala siiriip gidiyordu. Ornegin, eski diinya’nin en biiyiik



»koruyucu®“ glicii ABD hald kendisini ,yeni diinya diizeninin“ temsilcisi olarak
goriiyordu! Ciinkii, hald ne olup bittigini kavrayamiyordu eski diinyanin gigleri.
Kavramalari da miimkiin degildi zaten! insanlar ve toplumlar kendi varolus
diyalektiklerini kavrayamazlar. Kavradiklari zaman da zaten kendi varliklarinda yok
olmus, yeniyle bitiinlesmis olurlar!.

Sermayenin ulus devlet yukiini sirtindan atarak gelismekte olan lilkelere dogru
yonelmesi, daha 6nceki calismada’' bahsettigimiz bilesik kaplarda, suyun (sermayenin)
gelismis uUlkelere dogru tek yonli akmasina yol agan basincin (ulus deviet+tekel
egemenligi sisteminin) ortadan kalkmasinin bir sonucuydu. Bu baski ortadan
kalkinca, su (yani sermaye) biiyik bir hizla yon degistirerek tersine dogru akmaya
bashyordu! Sonug: Gelismis Ulkelerde yatirimlar, ekonomik blyime dururken, gelismekte
olan ulkelerde kapitalizm-uretici glicler hizla gelismeye basladilar..

Bazi cokbilmis “Marksist” yazarlar bunu “kapitalizmin esitsiz gelisme yasasiyla” agiklamaya
caligiyorlar, alakasi yok! Bu, 20.yy dinamiklerinden ¢ok farkli, 21.yy’a 6zgu yeni bir olaydir.
Herseyden once, dunyanin yeniden paylasiimasi olayr degildir bu! Bu surecin sonunda
ortaya ¢ikan yeni stper gugclerin eskileri alasagi ederek diinya pazarlarina hakim olmalari
falan da s6zkonusu degildir! Eski anlamiyla “dlnyayi paylasmak diye birsey kalmamistir
artik! Gunku, 21.yy’da dinya her an yeniden paylasiliyor!. Yeni ve daha ileri bir Grinle
piyasaya girebilen herkes, her an piyasa payini daha da arttirabilir!

YENi ESKININ iGINDEN DOGAR-BIR DURUMDAN BiR BASKA DURUMA GEGISiN
DiYALEKTIGi..

A:Mevcut durumu-statiikoyu
temsil eden sistemin dominant
glgcleri. ABD’nin
onderligindeki
gelismis kapitalist tlkeler..

Mevcut sisternin ana rahminde

geligen yeni duruma ait gigler.

Mevecut sisterin matar glcd (B)
varolan sistermin icinde geligmekie
olan yeni igin bir ana rahmi roldnd
oynar.

B: Turkiye, Cin, Hindistan,
Brezilya
gibi gelismekte olan ulkeler..

Simdi, yukardaki sekle dikkatle bakiniz, burada hersey var aslinda! Sekildeki AB sistemi
bilinen kapitalist dliinya sisteminden baska birsey degil. Burada sistemin dominant kutbu olan
“gelismis kapitalist Glkeler” A ile, Turkiye’den Cin’e, Brezilya’dan Hindistan’a vb.kadar diger
“gelismekte olan ulkeler” de B ile temsil ediliyorlar.

Eskiden durum su idi: Kapitalizmin esitsiz gelisme yasasina goére, sistemin dominant
kutbunu (A) olusturan Ulkelerden biri (¢unkld, A ile temsil olunan bu Ulkeler de kendi
aralarinda gene bir sistemdirler) 6ne ciktigi zaman, dinya pazarlari buna gére yeniden
paylasilir, yeni bir statiiko olusturulurdu. Simdi, 21.yy’la birlikte ise artik olan bu degildir. Bu
kez statlkoyu zorlayanlar artik sistemin simdiye kadar altta guresen (Ulkeleridir. Peki ne
olacak bu durumda? Yukardaki sekilde B ile gosterilen “gelismekte olan bu iilkeler”,
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A ile ifade olunan “ileri gelismis Ulkeleri”’-yani simdiye kadarki egemenleri- alagagi
ederek onlarin yerine kendileri mi gececekler? Bu mudur kiiresel devrimin yolu ve
hedefi? Hayir, bu degildir!. Olaylar ve siiregleri 20.yy dan kalma eski-paslanmis bir “i¢
celigki” ve “diyalektik” anlayisiyla agiklamaya calisirsak varacagimiz sonug¢ budur.
Ama gercgek hicte boyle degildir!. Degildir, ¢clinkii 21.yy’in degistirici dinamigi simdiye
kadar altta giiresen ulus devletler degildir. Bu lilkelerin 21.yy’la birlikte 6ne ¢ikmalari
da, kapitalist gelismenin ulus devletler donemine 6zgii eski “esitsiz gelisme yasasi”
olmayip, globallesme siirecinin bizzat kendisidir. Yani, Turkiye, Cin, Hindistan vb. gibi
lilkeler ulus devletlerin klasik gelisme yasasi olan kapitalizmin esitsiz gelisme
yasasindan dolay1 6ne c¢ikmiyorlar. Tam tersine, onlar 6ne ¢ikaran ulus devlet
kabugunun catlamasi ve ulus devletin hem maddesi, hem de ruhunun kaynag: olan
sermayenin artik ondan bagimsiz olarak hareket etmeye baglamasidir.

Peki ne olacak bu durumda? Evet, ulus devlet kabugu c¢atladig! igin sermaye artik ondan
bagimsiz hale geldi ve bu da “gelismekte olan tlkelerde” Uretici gliglerin gelismesinin baslica
nedeni oldu, ama, bu sure¢ baska dinamikleri de birlikte getirdi. Ne midir bunlar?

Ama o6nce su, “gelismekte olan lilkelerin” ne oldugunu bir gorelim:
NEDIR, KiIMDIR BU “GELISMEKTE OLAN ULKELER”...

Bugiin, ,gelismekte olan“, ya da eskiden ,azgelismis“ dedigimiz iilkeler, yakin
gecmisin somiirge-yari somiirge ulkeleridir. Bunlar, su ya da bu sekilde
»,bagimsizliklarini“ elde ettikten sonra, bu sefer de, soguk savas dengelerinden
yararlanarak iktidari elinde tutan “ulus devlet yaraticisi”, bu anlamda ,ulusalci®
burokratik elit bir tabakanin-devlet sinifinin yénetimi altina giren, uretici gliglerin
gelismesinin adeta donduruldugu, kisir bir donguniin iginde debelenip duran
tilkelerdi. Oyle ki, hala ,,ulusal bagimsizhg: temsil ettigini“ iddia eden bu devlet sinifi,
artik ulkedeki iretici giiglerin gelismesini engelleyen baslica unsur haline gelmisti.
»Ulus-devlet”, kapitalist-burjuva devilet demek oldugu halde, ,ulusal bagimsizlik¢i
oldugunu iddia eden bu devlet sinifi, ilkede kendisinden bagimsiz bir burjuva sinifinin
gelismesini engellemekte idi. Devlet¢ilik, devlet miilkiyeti, miilkiyete tasarruf
yetkisine sahip bu elit ziimreyle-devlet sinifiyla 6zdeslestigi icin, bunlar kendilerini siki
wdevletciler” olarak ilan etmigler, Ulkede olusturduklari devlet tekelciligiyle ozel
sektoriin, bireysel kapitalistlerin yolunu tikar hale gelmislerdi.

Gelismekte olan (lkelere dair bitiin bu soylenilenlerin en giizel 6rnedi Turkiye'dir!?
Tuarkiye'deki ,Devlet sinifi“da ,ulusal bagimsizlik¢iligi®, ulus devlet savunuculugunu kimseye
birakmaz! ,Devletgilik‘ onlarin ,ulusalcihiginin“ vazgegilmez unsurudur! Oyle ki, bunlar,
iktidari ellerinde tutabilmek ugruna, ,Marksist® olduklari igin ,devletci® olan ,solcularla® ve
fasist-irkgi olduklari igin Devleti yicelten sagcilarla da kolkola girmisler, gelismek, ilerlemek-
zenginlesmek isteyen halkin, Anadolu kapitalizminin glglerinin karsisinda bir duvar

ormaglerdir. Batln o ,ulusalci®, ya da ,kizil elmaci* séylemlerin ardinda yatan gergek budur!

iste tam bu noktada kiiresellesme devrimi ve “Avrupa Birligi'yle biitiinlesme siireci” giriyor
araya; ve “ulusalciligini” “baticiiginin” ayrilmaz bir pargasi olarak géren Turkiye Devlet sinifi
suclstl yakalaniyor! Dinya’yla-Avrupa Birligi'yle butlinlesme slrecine karsi ¢cikmak zorunda

kalmalari onlarin yizundeki “gcagdashk” “ilericilik” “baticilik” maskesini birden indiriveriyor!
“Kral ¢iplak kaliyor™!

2 Ama sadece Turkiye degil! Alin bir Suriye'yi, Arap Ulkelerini, Afrika Ulkelerini, ya da Asya’daki birgok
diger Ulkeyi, bunlarin hepsini genel olarak ayni “gelismekte olan Ulkeler” kategorisi iginde ele alabiliriz.
Turkiye bunlarin belki de en ilerisi. Hemen hemen hepsi de, kendine 6zgu, kendini “ulusalci”, ulus ya-
raticisi olarak nitelendiren, ama 6te yandan, Glkede kendilerinden bagimsiz bir burjuva sinifinin gelis-
mesinin de dnundeki en blylk engel olan bir devlet sinifinin yénetimindeki tlkelerdir bunlar.



Ama bu surece hazirliksiz yakalanan sadece onlar mi! Daha dine kadar koruyucu dinci
kabuklarinin icinde devlete karsi ayakta kalabilme micadelesi veren Anadolu kapitalistleri de
sasiriyorlardi bu ise! Ama onlar ¢abuk toparlandilar! Gékte aradiklar ilahi yardimi birden
yerde, Avrupa Birligi'yle-kiresel sermayeyle bitlinlesme surecinde bulunca kisa zamanda
“kendilerine” geldiler! Eski “dinci” Anadolu burjuvalarini  birden bire kuresellesmeci yapan,
“dinci” motiflerle yerel diizeyde burjuva demokratik devrim miucadelesi veren “Anadolu
Kaplanlarini” kuresel dis dinamikle birlestiren diyalektik budur iste! Bagta Tiirkiye olmak
lizere, gelismekte olan biitiin ulkeleri kasip kavuran devrimci dalganin esasi budur.
Bugiin, bir degil iki kere devrimcidir bu ulkelerin burjuvalar! Birincisi, kendi
tilkelerinde gergeklesen demokratik devrimde tasidiklari 6ncii rolden dolayi. ikincisi de
kiiresel devrime katkilarindan dolay:.

Kapitalistler elbette ki kendileri i¢cin demokrasi isteyerek ayaga kalkiyorlar!. Yani, 6zel
olarak halki, iscileri diisiindukleri, onlara acidiklar igin, ya da ideolojik nedenlerden
dolayi degil! Ama iste tam bu noktada, onlarin ¢ikarlariyla halkin-isgilerin ¢ikarlari da
kesisiyor, ve demokrasi miicadelesi biitiin halkin miicadelesi haline geliyor. Uretici
gliclerin gelismesini engelleyen devlet¢i isletme sisteminin yerine serbest rekabetgi
bir isletme sisteminin ge¢mesi sadece kapitalistlerin igine yaramiyor, bundan
calisanlar da yararlaniyorlar. Kapitalist, azami kar pesinde kostugu igin, 6zgiirce
liretim yaparak daha da zenginlesmek igin istiyor demokrasiyi; devletci sistemin
oniine c¢ikardigi engellere bu yluzden karsi cikiyor. Ama bitin bunlan
gerceklestirebilmesi igin, isgliciinii 6zgiirce satabilen iscilere de ihtiyaci var onun!.
iste kapitalist bunun igin koyliiyii de is¢i yaparak ozgiirlestiriyor. Evet 6zgiirlestiriyor!
»Bu da bagimhligin bagka bir bicimi“ olsa bile gene de 6zgiirlestiriyor ! Clinkii Uretici
giicler boyle gelisir. isciler burjuvalara bagimh hale gelmesinler diye koyliiligii mii
savunacagiz! ,ilericilik® bu mudur! Devlete bagh kamu iktisadi tesebbiislerinde, bir
kisinin yapacagi is icin torpille ise alinan bes kisinin calistigi bir Devlet¢i duzeni
savunmak midir ,ilericilik“! ,,Hangi sistem altinda gelisiyor uretici gugler®, belirleyici
olan budur. ilerici, devrimci, demokrat olmanin dlgiisii bu soruya verilecek cevapla
baglantihidir.

Dun, tekelci kapitalizme-emperyalizme karsi bagimsizlik miicadelesi vermekti ilericilik;
bugiinse, ,ulusal bagimsizhgi“ savunmak adina Devlet¢i, ¢cag disi bir diizenin
bekgiligini yapanlara karsi durmaktir; kiiresel demokratik devrime karsi ulusal
duvarlarin arkasina gizlenenlere karsi durabilmektir.

Diin, sermaye yetersizligine care olarak bulunan ,kamu iktisadi tesebbiislerini“
desteklemek belki ilericilikti, ama bugiin ilericiligin olgusii devlet tekelciligine karsi
ozellestirmeleri desteklemektir!

Diin, yabanci sermayeye karsi c¢ikmak ilericilikti. Clinkii, kapitalizmin tekelci
asamasinda-emperyalizm asamasinda- sermaye ihraci somiirgeciligin ayrilmaz
parcasiydi. Somiirge ve yari somiirge halklar bu ,,yabanci sermayeye“ karsi miicadele
icinde gelistirmislerdi kurtulug savaslarini. Bugiinse tam tersine, ,,yerli-milli sermaye*
diye ulusal duvarlarin arkasina gizlenerek tekel kuran ve kendi halkini kendisine
mecbur birakan ,,ulusal-sermayeyi“ savunmaktir gericilik!

Ey, kiiresel bir diinya sisteminin dogmakta oldugunu goremeyen eski “ilericiler”,
kapitalizm bir dinya sistemi haline geldi artik! Sermaye kiiresellesti. Sermayenin
ulus’u kalmadi! Ulusalci nutuklarla sizi uyutanlar, sizin ,,ulusal-sermaye‘ dedikleriniz,
kiiresel rekabet miicadelesine girmek istemeyen, ulusal duvarlarin arkasina gizlenerek
kendi tekel konumlarini muhafaza etmeye c¢alisan yerli bezirganlar-dinazorlardir.
Bugiin, i¢cinde yasadigimiz kiiresellesme siirecinde, kim ki bir tag uistiine tas koyuyor,
niyeti, mensei, ,,ulusal kokeni“ ne olursa olsun hos geldi sefa geldi llkemize demeyi
ogrenmeden artik ne devrimci olunabilir, ne de ¢agdas. Clinkii, kendi lilkende listiiste



konulan o taslardir ki, hem yerel, hem de kiiresel diuzeyde (Uretici guglerin
gelismesinin-kapitalizmin kendini inkar1 silirecinin-kdse taslaridir onlar! Bu diyalektigi
anlayamiyorsaniz hi¢ olmazsa golge etmeyin!..

“GUCLENMIS BIREY VE SiViL INSIYATIF” DEMISTIK

“‘Bugun, dinyanin herhangi bir kdsesinde elinde tek bir kisisel bilgisayari, kredi karti,
telefonu, modemi, renkli yazicisi, internet baglantisi, web sitesi olan herkes, evinin bodrum
katinda bilgisayarinin basina gegip istedigi isi yapabilir’®. Tek bir kosulu vardir bunun: Bilgiyle
donanmis olmak! Ki o da artik, kilit altinda-ulasiimasi guc¢ olan bir sey degildir! Bilginin
demokratiklesmesi demek, elinin altindaki tek bir bilgisayarla istedigin anda istedigin bilgilere
higbir fiyat d6demeden sahip olabilmek demektir. Ama sadece bu da dedil, siz buna bir de bu
tirden bireylerden olusan yeni tipten sivil toplum &rgitlerini ilave edin, o zaman karsiniza
bambaska bir glcin ciktigini goéreceksiniz! Sizin bedenmediginiz o “sakalli”-“gébegini
kasiyan” Anadolu kaplanlari laptopun basinda dinyanin dort bir yanina mal satiyor artik
bugin!

Batun bunlar neye benziyor biliyormusunuz! Feodal toplumun bagrindan kapitalizmin dogup
geldigi o Ortacag Avrupasini disunin! Kent-site denilen pazar yerlerinde toplanan o
girisimci-yeni tipten insanlari duslnin, bunlarin olusturdugu o sivil toplum &rgutlerini
disundn! Ne idi bunlar baslangicta, sivil toplum 6érgitleri olmanin o6tesinde bir 6zelligi
varmiydi bunlarin?..Ama ne oldu sonra; bu insanlar ve onlarin 6rgutleri adim adim, 6nce
hayati, sonra da siyaseti belirler hale geldiler. Neden mi? Clnki onlar Uretici guglerin
gelismesini temsil eden yeni tipten bireylerdi-orgitlerdi de ondan; eski toplumun ana
rahminde yetigsen-olusan onun diyalektik inkércisi olan guglerdi onlar..

iste glinimiize damgasini vuran siirecin diyalektigi de budur. Bir tek fark var arada: O zaman
kapitalizmin dodusu olay! yereldi. Yani, yeni toplum eskinin icinde-onun ana rahminde yer
yer kiiguk adaciklar olarak doguyordu. Simdi ise, daha isin basinda dodum global olarak
gerceklesiyor. Yeni toplumun glgleri burda, surda, orda, heryerde birden ortaya c¢ikiyorlar.
Bunlari diger bireylerden ayiran tek bir 6zellik var: Bilgiyle donanmis olmanin verdigi
yeni tipten bir dzgiiven! istedikleri ise tek bir sey: Burda, surda, orda, heryerde baris
icinde liretmek, gelismek!..Clinkii onlar yolu tikayan seyin eskiden kalma ulus devlet
kabuklari oldugunu goruyorlar. Ne tretmek, ne de daha iyi yagsam kosullarina ulagmak
icin artik o eski “koruyucu” ulus devlet kabuklarina ihtiya¢ kalmadiginin farkindalar.
Sinirlar dar geliyor artik bu insanlara, ulus devlet formaliteleri dar geliyor! Ulus devlet
gliciine dayanarak ayakta tutulmaya caligsilan o eski tip egemenlik anlayislarn kabul
edilemez seyler olarak algilaniyor. Ornegin, bir israil-Filistin iligkisi artik ¢ag disi bu
insanlar igin*. Neden, nigin diyorlar! Birlikte Uretmek ve daha iyi yasam kosullarina ulasmak
mimkinken neden batin bunlar diye soruyorlar! Sinirlarin kalkmaya basladigi bir dinyada
bu “ambargolar’da neyin nesi diyorlar! Zorla, kuvvet kullanarak guvenlik saglama anlayisi
cagdisi artik onlar igin. Onlarin givenlik anlayisinin altinda bilgiyle donanmak yatiyor. Uluslar
arasinda kiskanglik, senin-benim davasi komik goranuyor artik onlaral..Daha iyi kalitede ve
daha ucuza Uretebiliyorsan, daha ¢ok bilgiye sahipsen zaten seni kimse durduramaz, bu
nedenle, nedir bu ulusal dargdruslillik diye distnuyorlar!

PEKi NEDEN TURKIYE!..

Tam da buglin, ben bu makale zerinde calisirken Taraf Gazete'sinde Nese Dizel’in Prof.
Gokhan Cetinsaya’yla roportaji yayinlandi. Soyle diyor Cetinsaya:

¥ www.aktolga.de 5. Calisma

* Herseyden 6nce, daha gok mal satarak zenginlesebilecekleri biitlin bir Ortadogu pazarini bloke edi-
yor bu sorun! israil’e diyor ki bizim Anadolu kaplanlari, gel inat etme, kazan kazan yapalim!..Bu prob-
lem ¢ozilirse bundan sen de kazanirsin, Filistinliler de biz de kazaniriz..Ya bu yola gireceksin, ya da
bdyle tecrit olup debelenip duracaksin! Artik ABD bile kurtaramaz seni bundan!..


http://www.aktolga.de/

“Tarkiye diyor ki, “ben, Ortadogu’da yeni bir soguk veya sicak savas istemiyorum, ben, barig
ve guvenlik istiyorum, zenginlesmek istiyorum”. “Benim dis politikada dért ilkem var. Bir,
herkes icin giivenlik. Evet, israil'in de giivenlige hakki var, ama Filistinlilerin ve iran’in da
givenlige hakki var. iki, herkesle diyalog. Ortadogu’da herkes birbiriyle konusacak ve
masada herkes olacak. Ug, karsilikli ekonomik bagimlilik ve birlikte zenginlesme. Dért, cok

kaltdrli bir Ortadogu. Kudus’in de, Kerkik’iin de ¢ok kulturla yapisi korunacak”.

“Nasil bir diinya doguyor” sorusuna ise soyle cevap veriyor Cetinsaya: “TuUrkiye gibi Soguk
Savas doneminde ikincil planda kalmis Ulkeler bu yeni dinya dizeninde “ekonomik ve
yumusak gucleriyle” dne c¢ikiyorlar. Soguk Savas ddéneminde 6ne ¢ikmanin yolu sadece
askeri glctu. Simdi, askeri glce yumusak glic¢ de eklendi. Yani artik siyasi ve kiiltiirel
degerlerinizle, insan haklari ve demokrasinizle, barig¢il sdoyleminizle baska tilkeleri
kendi politikalariniz dogrultusunda yoénlendirebiliyorsunuz, barigin zenginlestirecegi
konusunda onlarn ikna edebiliyorsunuz. Tiirkiye bugiin Ortadogu’da islamci veya
sekiiler biitiin aydinlarin dikkatle izledigi bir ornektir”.

Harika! Prof. Cetinsaya ile tamamen ayni gorusteyim. Peki, Cetinsaya’nin da altini ¢izdigi
Tarkiye’nin “insanlari etkileyen o degerleri’, o “yumusak glcu” nereden kaynaklaniyor, neden
bunlar simdi 6n plana ¢ikiyorlar, yani neden Turkiye? Ayni, ya da benzeri degerlere diger
ulkeler (6rnegin Avrupa Ulkeleri de) sahip degiller mi? Demokrasi, insan haklari diyoruz, bu
konularda onlar Turkiye’den daha mi geriler! Buna ragmen neden Tiirkiye?

Tirkiye-Tiirkiye toplumu, tarihsel olarak olusmus-gelismis bir sentezdir. Sadece Dogu-
Bati sentezi de degildir bu; lU¢ temel mirasi temsil etmektedir Tiirkiye. Bunlardan ilki,
Ortaasya’dan birlikte getirilen ilkel komiinal toplumun bilgi temelidir. ikincisi islam’in,
iclinciisii ise, Dogu Roma imparatorlugu’nun-Bizansin bilgi temeli-mirasidir. Tabi
bunlara bir de, eski Anadolu halklarinin bilgi temelini-mirasini eklemek gerekir. Ciinkii
buharlasip gitmedi o insanlar-o kiiltiirler de. Yeni gelenlerle etkileserek sahip olduklar
bilgileri onlara aktardilar onlar da..

Hersey bir yana, yasanilan su anini ele alalim Tuirkiye'nin: ilk bakista, bir yanda Osmanli
artigr “baticilarin-laikcilerin”, diger yanda da Anadolu’nun sivil toplum guglerinin yer aldigi
kiyasiya bir ¢atisma ortamidir bu. Ancak, sadece bu iki unsur-glic arasindaki catisma-
etkilesme bile aslinda esi bulunmaz bir hazinedir Turkiye igin! Clnku, bu catisma-etkilesme
sayesindedir ki Turkiye yeni-modern kimligini yaratiyor. Yani, o herglin elestirdigimiz
Kemalist elitler-Devlet Siniflari bile bir goérevi yerine getiriyorlar! Turkiye toplumu bu
kabuklarini kira kira, dinazorlarla bogusa bogdusa yeni bilgiler Uretiyor ve yolunu agiyor,
ilerliyor!..

Dikkat edin, Turkiye'nin temsil ettigi “degerlerden”, “yumusak gugten” bahsediliyor, bu
degerleri savunmaktan kaynaklanan bir “liderlikten” bahsediliyor. Bunlar alisilagelen ulus
devlet kriterleri degildir!. lisrail'in temsil ettigi vahsete, insanlik digi “ambargoya” karsl
cikarken de Turkiye ulus devlet kimligiyle yer almiyor bu micadelede. Belirli dederleri
savunarak bir sivil toplum gucl olarak yer aliyor. Ve onun glici de zaten buradan geliyor.
Onun igindir ki, bir Amerika’nin bile elinden yutkunmaktan baska birsey gelmiyor! Ben size
birsey sdyleyeyim mi, gérin bakin, Obama’y bile o begenmediginiz Erdogan kurtaracak bu
haydutlarin elinden..

“YA PEKi KURTLER NE OLACAK"...

is bu noktaya gelince diyorlar ki, “ya peki Kirtler ne olacak’? “Tiirkiye madem ki belirli
degerleri savunarak Ortadogu’da onderlik yapmaya calisiyor, bu degerlere dayanarak kendi
icindeki Kirt sorununu niye ¢ézmuyor o zaman”? “Kirt sorunu ortada dururken niye onu
birakipta bir Filistin sorunuyla ugrasiyor Turkiye”?



Helal olsun, ilk bakista ne kadar “solcu” itirazlar bunlar degil mi!..

Ama batin bunlari sdyleyenler, ayni zamanda, Tuarkiye'nin demokratiklesmesi icin atilan her
tarld adima da karsi ¢ikiyorlar! Ne kadar ilging! Ya da, “solculuk” denilen o virlisten bir tarld
yakay! kurtaramayanlar, gercedin ne oldugunu gildikleri halde, “aman solcular ne der” diye
korkularindan bunlari gérmezden gelenler!

Altini gizerek soéyliiyorum: Kiirt sorunu Tirkiye’nin demokratiklegsmesi sorununun bir
parcasidir-en 6nemli parcasidir- ve ancak bu yolda atilacak adimlarla bir siire¢ igcinde
¢ozilebilir. Bu yolda atilan en son adim ise, “solcularin”-“Kirtlerin” ve de o beyaz “Turklerin”
elele vererek karsi ciktiklari Anayasa dedgisiklikleridir!. Ama, bitin bunlara ragmen, eger
Anayasa Mahkemesi bir engel ¢ikarmazsa 12 Eylul'de bu surecin en 6nemli agsamasi
tamamlanmis olacak. Clnk, siyasi partilerin kapatilmasini birkag¢ kisinin insiyatifine birakan
bir Anayasa Mahkemesiyle, buginki yapidaki bir HSYK ile daha ileri adim atamazsiniz.
Yani, Anayasa’nin “vatandaslik” maddesini degistiremezsiniz®. Oradaki, “ Tlirkiye Cumhuriye-
ti Devletine vatandaslik bagiyla bagli olan bitin vatandaslara Turk denir” ifadesini “Turkiye
Cumbhuriyeti vatandas! denir” seklinde degistiremezsiniz. AK parti, ise buradan baslayarak
bdyle bir degisiklige kalkistigi an hemen ardindan yeni bir kapatiima davasi gelir gindeme!.
Nitekim 2007 de boyle olmustur. Yeni bir anayasa taslagi bile yetmigtir kapatilma davasi igin!
Ne yaptiniz o zaman buna karsi sorarim size! Once su meshur “lic madde” degisecek ki,
ondan sonra isin 6ziine dokunmak mimkun hale gelebilsin!

Batun bunlar bilinmiyor mu sanki! Yani o BDP’ liler, o, “niye Kirt sorununu ¢ézmuyorsun”
diyen “solcular” bunlari bilmiyorlar mi! Kimse karsisindakini enayi yerine koymasin! Ne o
“solcularin” amaci “Kirt sorununu ¢ézmek’tir, ne de BDP’ lilerin! Bunlarin tek bir amaci var:
Ne yapip yapip AK Partiyi disirmek-ya da kapattirmak! Bunun igin de PKK'’yi-siddeti mesru
hale getirmeye calisiyorlar. Turkiye’nin Kirt sorunuyla isgal altindaki Filistin sorununu bir ve
ayni seymis gibi géstermeye calisiyorlar. Tavsana kag, taziya tut der gibi, bir yandan AK
partiye “niye Kart sorununu ¢ézmuyorsun” derken, diger yandan da, “ah su AK Parti’'yi bir
gaza getirebilsekte bir aptallik yapsa” diye kivraniyorlar! Madem Kirt sorununun ¢ézimuana
istiyorsun, niye karsi c¢ikiyorsun ki o zaman “demokratik acilima”..Bak ne guzel sinir
kapisina kadar getirmisti AK Parti PKK yil. Bunun arkasindan da diger adimlar gelecekti.
Bilmiyormuydunuz irk¢i-fasist guglerin tetikte bekledigini, niye provokasyona yol verdiniz
kil..Hadi diyelim ki, yillarin verdigi ezilmislikten dogan bir seving gdsterisiydi o, peki ya
sonrasli; niye karsi c¢ikiyorsunuz siyasi partilerin kapatiimasinin zorlastirilmasina! Niye
ulusalcilarla ittifaka giriyorsunuz bu konuda?. “Kirt sorununu Devlet ¢bzermis” Nah ¢ozer!
Nasil givensin AK Parti bunlari sdyleyenlerel..

Evet, Kirt sorunu mutlaka ¢ézilecektir! Hem de Kirt sorununun ¢ézilmesini engelleyen o
beyaz “Turklere” ve de onlarla isbirligi yapan “solcu” “Klrtlere” ragmen! Eger Anayasa
Mahkemesi son degisiklik kararlarini iptal ederse bu kez olayl sec¢im slogani haline
getirecektir AK Parti. Yani, yeni bir anayasa slogani ile girecektir secim propagandasina,
halktan bunun igin oy isteyecektir. O zaman ne yapacaksiniz bakalim..Ama buna da gene bir
bahane bulursunuz bundan eminim!

Size birsey soyleyeyim mi, Kurt sorununun ¢ézilmesini-haydi sizden daha fazla demeyeyim
ama- en az sizin kadar AK Parti de istiyor! Niye istiyor biliyormusunuz:

1-Klrtler, AK Partinin o “beyaz Turklere’-Kemalist elitlere karsi verdigi micadelede
potansiyel muttefikidir de ondan.

2-Anadolu burjuvazisi gelismek, zenginlesmek istiyor. Bu yolda en biyuk engel ise onine
konulan Kurt sorunu. Ulkenin glicuni kaynaklarini bu sekilde yitirmek istemiyor burjuvazi

% Apo ,Tek sartim bu“ diyormus! O zaman niye karsi ¢ikiyorsun 6nce su (i¢ maddenin degistiriimesine!.
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3-AK Parti'nin temsil ettigi Anadolu burjuvazisi Ulkenin globallesme stureciyle butlinlesen
potansiyelini-insiyatifini temsil ediyor. Bu nedenle, o eski “cakil tasi” dar goérisluliguni
coktan asmis durumda onlar. Sermayenin bu kadar 6zgurlestigi bir dinyada gidip Kandil
dagina hapsolmayi istemiyorlar!
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