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“Evliligin sonu” baslikli yazisinda bakin sayin Laginer ne diyor:

“Bizde neredeyse her sosyal tartisma ‘6zel hayata midahale’ sayilip ayiplanirken, Bati
Avrupa ve Kuzey Amerika’nin derdi evlilikleri ve beraberlikleri korumak. Cinki insanoglu,
tarihte belki de ilk defa olarak evlilik kurumunun yikiligina sahit oluyor.

Evlilik ¢adindaki insanlar Uzerinde yapilan arastirmalara gére AB ve ABD’de bosanmis
ciftlerin orani % 50 civarinda. Yani, evlenen ciftlerin neredeyse yarisi bosaniyor. AB
ortalamasi % 44, ABD ortalamasi % 53. Turkiye’de de bosanmalar hizla artiyor, evlilik
kurumu ¢ozuliyor. Bizde bogsanmiglarin orani % 20 civarinda.

Cozulen evliliklerin en 6nemli etkisi ise ¢ocuklar Gzerinde oluyor. Gocuklar artik sicak bir
yuvaya hasret buyiyorlar. ingiltere’de evlilik digi dogan gocuk orani % 47.5’e yiikselmis.
Bu rakam 1988'de % 25, 1979 yilinda ise sadece % 11lidi. Uzmanlara gére en fazla 2 yil
icinde ingiltere’de evlilik disi dogan gocuk orani % 50’yi gegecek, baska bir deyisle
evlilik ici dogan ¢ocuklar azinlik hale gelecekler.

Child Trend kurumunun arastirmalarina goére (2012) Amerika’da 30 yas alti kadinlarin
yaridan fazlasi ¢ocuklarini evlilik disinda dogurmay: tercih ediyor.Su an i¢cin ABD’deki tim
cocuklarin % 41'i evlilik disi, eski tabirle alirsaniz ‘gayrimesru ¢ocuk’. Siyahlarda bu oran
daha vahim: % 73. Baska bir tabirle siyah Amerikalilardan sadece % 27’si anne ve babasiyla
birlikte blytyebiliyor.

izlanda, isveg, Norveg ve Fransa’da ise evlilik disi dogan gocuklarn oraninda % 50
orani ¢oktan asilmis durumda. Ustelik bu tilkelerde evlilik igi doganlarin mihim bir kisminin
gbemen ve azinlik ¢ocuklar oldugu dusunuldigunde Bati Avrupalilar arasinda evliligin ve
evlilikte gocuk dogurmanin tarihe karistigi soylenebilir. Bu Ulkelerde bekar ve kisa sureli
iliskiler cagi coktan baslamis durumda.

Ozetleyecek olur isek yeni bir diinya, yeni bir ahlak, yeni bir sosyal iligkiler ag: insa
ediliyor. Batili hikumetler ise bu gidisattan pek de memnun goérinmuyor, ¢Unkl ailenin
¢ozillisi pek c¢ok sosyal soruna yol agiyor.'Single parent’ denilen tek ebeveyn
tarafindan biiyiitiilen ¢ocuklarda pek ¢ok psikolojik sorun ortaya gikiyor.

Ayrica arastirmalar huzurlu bir aile yaninda biiyliyen c¢ocuklarin ¢ok daha basarih
oldugunu gosteriyor. Dagilan aile, su¢ oranlarini ve toplumsal huzursuzluklan da
tetikliyor. Aileden bosalan yer uyusturucu ve marjinal zaman gegirme seKkilleri ile
kapatilmaya caligiliyor.

Bosanmalarin sadece sosyal degil, ekonomik anlamda da olumsuz etkileri oldugu
belirtiliyor. ingiliz The Relationship Alliance adli  kurulusun hesaplamalarina gdre
ingiltere’de bosanan ciftler ve ayrilan sevgililer nedeniyle Ulke her yil 50 milyar
sterlin kaybediyormus. Ayriliklar kigiler (Uzerinde agir travmalara yol acarken, Kisiyi
yasamdan sogutuyor, bunun da sosyal hayat kadar ekonomiye de olumsuz etkileri oluyor.

Kimi uzmanlara gore ailenin ¢okilisii ayni zamanda Bati medeniyetinin de ¢okiisi olacak.



Batili hikimetler hem evlilikleri koruyabilmek icin ciddi dnlemler aliyorlar, hem de cocuk
sahibi olmayi tesvik ediyorlar. Evli giftler daha az vergi 6duyor, vergi konusunda yeni
kolayliklar icin diizenlemeler de artiyor. Buna karsin istatistikler Bati diinyasinin bu gidisattan
geri donmesinin kolay olmadigini gdsteriyor.

Sanmayin ki Tirkiye bu konuda bir istisnadir. Rakamlar, eger o©onlem alinmazsa
Tirkiye’nin de modernlesmeye paralel olarak ayni yolda oldugunu, Tiirkiye’de de

ailenin ¢oziildiigiinii goésteriyor*'.

NUFUS DA AZALIYOR..

Ama ,¢ozllen” sadece aile mi, insanlar cocuk da yapmiyorlar artik; yani, dramatik bir sekilde
niifus da azaliyor!?. Ornegin, eger bdyle giderse, 2060 yilina gelindigi zaman bugiin 81
milyon olan Almanya’nin nifusu 17 milyon daha az olacakmis!.Hatta bu konuda espriler bile
yapilmaya baslandi, Almanya ilerde bir Tlrkiyeli’'nin basbakan, ya da cumhurbaskani
olabilecegi fikrine simdiden alismali diye! Clnku, simdiye kadar yapilan istatistikler Turkiye
kokenlilerde dogum oraninin Almanlara gore daha fazla oldugunu gésteriyormus!.Biz buna
espri falan diyoruz ama, Almanlar icin hicte dyle degil bu, dinin “Auslander’lerinin ilerde
Almanya’da ¢cogunluk haline gelebilecekleri diistincesi bile icten ice kemiriyor onlari! Bu
yuzden de son yillarda dogum oranini arttirmak i¢in kesenin agzini alabildigine agtilar!. Der
Spiegel’de yayinlanan rakamlara gore® bu, senede 200 milyar euroyu buluyor! Az buz degil
neredeyse butgenin Ugte birine denk geliyor bu rakam! Peki sonug ne? Kocaman bir sifir!
Gene Der Spiegel’e gore, 2000 yilindan 2011 yilina kadar gegen on yilda, alinan bitin bu
tedbirlere ragmen, 18 yasin altindaki geng-gocuk sayisi 15,2 milyondan 13 milyona dismisg!
Yani, Alman devletinin, aman ¢ocuk yapin diye senede 200 milyar euro harcamasina ragmen
gene de cocuk yapmiyor Almanlar ve nufus azalyor! Yabancilarin-gé¢gmenlerin daha fazla
cocuk yapmalari ise, artan issizlige bagl olarak bir ek gelir gibi gértlen ¢ocuk parasini-aile
yardimini-bakim parasini vb. alabilmeyle ilgili.

Tarkiye’de durum biraz daha farkli gibi gériinse de, istatistikler gene ayni gidisin altini
ciziyorlar. 2037 ye kadar gittikge azalan bir hizla artmaya devam edecek olan nufus, bu
tarihten sonra Turkiye’de de azalmaya baglayacakmisg!..iste bunu, bu “tehlikeli gidisi” géren
Turkiye Cumhuriyeti’nin bagsbakani Erdogan epeyce bir zamandan beri uyari sinyalleri
vermeye basladi. Once, genclere “en az (¢ gocuk yapin” derken, daha sonra bunu yer yer
“‘dorde bese” kadar ¢ikarmaya bagsladi. Ama bu kadarla da yetinmeyerek giderek, artan bir
tempoyla, aynen Almanya’da oldugu gibi Turkiye’de de ¢ocuk yapmayi tesvik icin yeni
onlemler-finansiyel tesvik tedbirleri de alinmaya baslandi!.

Evet, nereye gidiyoruz? Bazilar olayi ciddiye almiyor, fantazi saniyor; hatta, bunu Erdogan’la
dalga gecmek icin bir firsat olarak gorerek, hikimetin bu konuda aldigi-almayi disindigu
onlemleri (sanki bu tirden dnlemler sadece Turkiye’'de aliniyormus gibi) “insanin 6zgur
iradesine bir midahale” olarak ele aliyor; “benim vicudum, benim iradem, sana ne oluyor,
sen ne karisiyorsun” diyerek kestirip atiyor!.Gezi Parki eylemcilerinin protesto gosterileri ve
actiklari pankartlar hala hafizalarimizdal..

Daha ¢ok ayrintiya girmek istemiyorum. Burada bizi ilgilendiren, genel olarak nereye
gittigimiz kadar, bizi yonetenlerin ve sade vatandaslar olarak bizlerin, sivil toplumun
da bunu (yani nereye gittigimizi) ne 6lctide kavradigimiz! Evet, nereye gidiyoruz
gercekten? Aile yok mu oluyor? Daha da 6teye, insan soyu tiikenmeye dogru mu

! S.Laciner, Star Gazetesi, 13.11.2013

2 Bir ornek: http://www.sabah.com.tr/Dunya/2013/05/25/cok-cocuk-yapana-inanilmaz-tesvik ; Bagska
ornekler:  http://www.sabah.com.tr/multimedya/galeri/yasam/nesli-hizla-tukenen-
ulkeler?albumld=34602&tc=25&page=2

® Der Spiegel, 6, 2013
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gidiyor? Hergeyden once, higbir igse yaramadiklar ortaya ¢ikan bitin o “ntfusu
arttirma c¢abalar” dogru mudur? Almanlar-ve diger geligsmis ulkeler-bu tirden
onlemlerden bir sonuc¢ alamamig olsalar da biz gene de ayni yolda yiiriimeye devam
mi etmeliyiz?

BU SORULAR HERKES iGIN GOK ONEMLI!..

yaparlar” anlayisina sartlandiriimis bulunan bir tlkede ¢ok dnemli. Ama sadece Bati
hayranlari-Batr’'nin gidisini kendisine model olarak alanlar i¢in degil, bu sorulara verilecek
cevaplar Erdogan gibi 6ntine 2023, 2071 Tirkiye’'sine yonelik hedefler, projeler koyabilen
bir lider icin de oldukg¢a anlamli olsa gerek. Hadi diyelim ki o da bir yana, biz ne diisinuyoruz
bu konuda; bugunun iginde yarinki bilgi toplumunun potansiyel gugleri olan sivil toplum
unsurlari olarak bizler ne distiniyoruz?. Madem ki yarinlar bugiiniin iginde -onun ana
rahminde- geligiyor, sistemin kaynaklari en dogru sekilde nasil kullaniimahdir ki gli¢
ve zaman kaybi olmadan yarinlara daha kolay bir sekilde erisilebilinsin.. “Uc cocuk
yapin” dedi diye Erdogani elestirmek, hatta onunla dalga ge¢cmek kolay; ama bu igin
dogrusu nedir o zaman, istatistiklerin gosterdigi genel gidige-akintiya uygun bir
sekilde hi¢ evlenmemek, hi¢ cocuk yapmamak midir dogru olan? Erdogan’la dalga
gecerken eger ama¢ bagcilyr dovmek degilse bu sorulara dogru cevaplar verebilmek
de gerekiyor oyle degil mi!.

BUYUK TABLODANELERVAR..
AILENIN DEVLETIN OZEL MULKIYETIN KOKEN..

isterseniz énce olayi genel olarak kavramaya, aile ve niifus sorununa ilisin olarak bilyiik
tabloda neler var onlari gérmeye c¢alisalim:

Bir zamanlar “insan” diye bir varlik yoktu dogada! Adina “insanlik durumu” denilen varolug
hali, evrim surecine bagl olarak bazi hayvanlarin biligsel iglem yapabilme (cognitive
processing) yetenegine sahip hale gelmesiyle (biz buna “cennetten kovulma” diyoruz)
ortaya cikti!* Bilissel islem yapmak ise (iretmek, iireterek varolmak demektir ki, bunun da 6n
sarti, bir toplum iginde, onun bir Gyesi olarak-bir toplum yaratigi olarak-varolmaktir.
Toplumsal olarak sahip olunan bilgiyi kullanarak neyi nasil Ureteceg@ine dair plan yapmak,
sonra da bu plani hayata gecgirmek.. iste, insan olarak varolmanin 6zii, gerekcesi bundan
ibarettir!.insanla hayvanin biribirlerinden ayrildigi esas nokta da burasidir zaten!..

Tek basina higbir insanin basaramayacagi yasami devam ettirme micadelesini ve bu arada
uretim faaliyetini gerceklestirirken-gergeklestirebildikleri igin varolan insanlarin biraraya
gelerek olusturdugu en basit toplumsal varolug sekline ise biz “ilkel komun” diyoruz.
Dikkat ederseniz burada hersey dogal olarak gelisiyor, ortaya ¢ikiyor. Yani insanlar dyle
biraraya gelerek “bir komun kuralim” falan diye baslamiyorlar ise!! O, yani ilkel komin
yasami devam ettirme mucadelesinin zorunlu kildigi1 dogal bir varolug-6rgutlenme bigimi
olarak ortaya c¢ikiyor! Bu durumda o ilk zamanlarda hentiz daha ortada ne bizim anladigimiz
sekliyle “aile” diye birsey var ortada, ne de “devlet”; biitiin bir komun Gyelerinin hepsi bir aile
ayni zamanda; 0yle “6zel milkiyetmis”, “sahip olmak” duygusuymus falan, bdyle seylerin ne
anlama geldigini bile bilmiyor insanlar! Toplumsal olarak kendini Gretme sireci ayni
zamanda dogal bir érgutlenmeyle birlikte olustugu icin, bdylesine tabii bir informasyon
isleme sisteminde devlete de ihtiya¢ olmuyor. Bu ilk donemlerde ancak varolmak icin
intiyaglari kadarini Uretebiliyorlar insanlar. Bunun igin de biribirlerine ihtiyaglari var o kadar.
insanlar, komiin olmazsa-komiiniin diger (iyeleri olmazsa kendilerinin de varolamayacagini
bildikleri igin, “benim”e- “senin”e yer olmuyor komuninde, hersey “bizim” oluyor!. Bu yiizden
de ne kadar Uretebiliyorlarsa onu paylasarak yasiyorlar..

* Bu konulari daha yarintili olarak ele almak isteyenler igin www.aktolga.de 1 ve 2 Nolu Calismalari
Oneriyorum..


http://www.aktolga.de/

Sonra, insanlar ihtiyaclarindan daha fazlasini Gretmeye baslayinca buna uygun
orgutlenme bicimleri de gelisiyor kominin iginde; ve tabi bununla birlikte de adim adim
sinifli topluma geciliyor. Yani, butiin mesele ihtiyacindan biraz daha fazlasini Gretmeye
bagslamakla ilgili!. Ve bu sirec, giderekten, bu arti Grline birilerinin el koymasiyla sonuclaniyor,
meselenin 6zl bu!.. iste, “ailenin, devletin ve ézel miilkiyetin” ortaya gikisi da hep bu siirecle
ilgili. Uretici guig olarak insanin degeri arttikga daha ¢ok niifusa sahip olmak, hatta fetihler
yoluyla insanlari kdle haline getirerek onlari bir tGretim araci gibi Uretim faaliyetinde kullanmak
bile giriyor isin icine..Erkedin egemenligine dayanan ataerkil ailenin ortaya ¢ikisi nedir ki, bu
da gene ayni surecin Uranu degil midirl..Her donemde, insanlar arasindaki tretim iligkileriyle
kayit altinda tutulan toplumun bilgi temeli kendisine uygun yasam bigimini de birlikte ortaya
cikariyor. Toplumsal yasam dedigimiz sey, bu iliskilere ve yasam tarzlarina uygun
orgutlenmeler icinde gergeklesiyor.

Konumuz bu siireci ele almak, onu incelemek olmadigi icin olay! burada birakiyorum.. isin
ayrintilari icin gene www.aktolga.de de yer alan 5. Calismaya dénebilirsiniz..Orada bu isi en
ince ayrintilarina kadar ele almaya calismistik..Aile nedir, 6zel mulkiyet nasil ortaya cikiyor,
devlet nedir, nasil-neden ortaya cikiyor, bitin bu konulari bu ¢galismada birarada,
biribirleriyle iligkileri icinde bulabilirsiniz..

TARLAYA BIiR TOHUM ATTIGINIZ ZAMAN OLUP BITENLER..

Biz simdi burada sadece bu sirecin diyalektigini ele almakla yetinecegiz. Bunun igin de,
once, bir metafor olarak, basit bir drnekten yola gikarak, tarlaya atilan bir tohumun kendini
nasil inkar ettigini, nasil bir ¢im haline donistugunu anlamaya calisacagiz! (Uzagda gitmenize
gerek yok, evde bulunan soganlardan c¢imlenmekte olan birini elinize alarak o soganin
icinde nelerin olup bittigini diisinmeye calisin yeter, ben bu isi yaptim!)!..iste, ilkel komiiniin
inkari olarak ortaya gikan sinifiligin diyalektigi de bundan bagka birsey degildir!. Yani, nasil
ki topraga disen bir tohum (burada toprak, gerekli 1s1 ve su vb. ile birlikte dig dinamigi
olusturmaktadir) dis dinamigin etki alani iginde kendi i¢ dinamiklerine bagli olarak “kendini
inkar” siirecini gergeklestiriyorsa, ayni sekilde ilkel komiin de onu yapar. insanlar (uretici
gugcleri geliserek) ihtiyaclarindan daha fazlasini Gretmeye baslayinca, kendi aralarinda yeni
Uretim iligkilerini olustururlar; sonra da, bu iligkilere bagli olarak yeni toplumsal varolus
bicimleri ortaya ¢ikar. Olay bundan ibarettir!..Bu durumda daha ¢ok niifus demek daha ¢ok
uretmek demektir. Aile de dyle, o da gene en basit-temel bir Uretici birim olarak ortaya gikar.
Devlet ise, arti Grine el koyan sinifin egemenligi Uzerine kurulu yeni dengenin koruyucusu
olur..

Peki sonra? istersenizi gene o “tarlada gimlenen tohum” érnegine ddnelim, ve “sonra” o ne
yapiyor ona bakalim! Tohumun diyalektik anlamda inkari olarak ortaya ¢ikan o “¢im”, daha
sonra blytyerek bitki haline gelirken, ayni zamanda o da gene kendini inkar sirecini
yasayarak “meyvaya” durur ve yeniden tohum haline dénusur.. iste bizim “inkarin inkari” diye
adlandirdigimiz surecin 6zu budur. Burada evrim surecini, her yeni tohumun bir dncekinden
farkh olacagini falan bir yana birakiyorum. Belki bunu, stire¢ ¢ok yavas isledigi icin bir tohum
orneginde farkedemezsiniz, ama slrecin ¢ok daha hizli gelistigi 21.yy da insan toplumunun
evrimi surecine bakarsaniz “her cocugun kendi anne ve babasindan daha ileri oldugunu” agik
bir sekilde gorebilirsiniz!..S6zin nereye varacagdini anlamigsinizdir herhalde! Ama hadi son
noktay! biz koymus olmayalim da daha dnce asagidaki paragrafi okuyalim hep birlikte:

Gazeteciler Mikrosoft'un baskan yardimcisi Alberto Arciniega’ya soruyorlar, Gelecek 5-10
yil arasinda cok biiyiik degigimler bekleniyor. Sizce neler gérecegiz?® Cevap cok ilging,
"Aslinda gelecek 10 yil icin pek ¢ok konu ve trend var. En vurucu olani ve her seyi
degistirecek olani da bizim dogal el hareketlerimizle, dogal ara yizlerle islenecek teknoloji.
Bu ne demek. Bir seyi yeniden 6grenmek zorunda kalmayacaksiniz. Dokunmak, bakmak,

® http://ekonomi.bugun.com.tr/her-seyi-degistirecek-haberi/863510
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elimizle hareket ettirmek tamamen kisinin dogasina gore ayarlanmig ve dogasina gore
ogretilmis teknoloji gelecegdi belirleyecek. Bir sey yazip 6grenme konumunda kalmamak,
teknolojiyi 6grenmek icin ekstra ¢gaba harcamak gerekmeyecek. Teknolojiye viicudumuzun
bir parcasi gibi bakilabilmesi ve bir organi gibi kullaniliyor olmasi, gelecek 10 yil icinde her
seyi degistirecek”..

iSTE BUYUK TABLO..

Muthis!.Bu ne demek biliyor musunuz? Yari biyolojik yari computer bir insan distnun! Bilgi
toplumuna giden yolda, siniflihdin inkari olarak ortaya cikacak modern sinifsiz toplumun
yeni “insan” tipi budur iste!..Ama ben simdi soruyorum size, bdyle bir "insana" hala insan
diyebilir miyiz acaba? Ben, “hayir’ diyorum! Cunki, bu durumda artik insan da kendi
diyalektik inkarini yaratarak “kendi varliginda yok olmus oluyor”!..Kim mi, ne mi geliyor onun
yerine? Ben ona "Bilin¢li doga" diyorum..Neden mi? "insan, doga'nin kendi bilincine
varmas!" slreci icinde ortaya ¢ikan, bu bilincin kendine mekan tuttugu bir varlik degil miydi?
E o zaman, bu slrecin ug noktasina ulasildigi an ortada insan diye birsey de kalmaz!
"Kendi bilincine varmis, evrensel olusum yasalarinin bilincini temsil ederek bir zamanlar
kovuldugu o cennetine tekrar kavusmus-ama bu sefer ¢cok daha st bir diizeyde-bir “varliga”
artik klasik anlamda “insan” diyebilir miyiz?!..iste, bu nedenle, ben diyorum ki, 21.yy insanin
da kendi kozasini delip ¢ikarak ucup gidecegi bir gecis yiizyil olacaktir!..insana, “haydi
hayirlisi” demekten baska bir s6z kalmiyor!..

Soyle bir dustndn isterseniz! Artik “bilingli doga” haline gelmis olan o yeni tipten insanlarin
planladigi, ve giderekten daha buiyiik 6lglide robotlarin gerceklestirdigi bir tGretim faaliyetini
getirin g6ziiniziin éniinel..isin sakasi yok, gidilen yer budur!. Rakamlara, istatistiklere bakin,
her yil daha ¢ok robot giriyor Uretim faaliyetine. Bu, her yil daha fazla insanin Uretim
surecinin digina itiimesi demektir!. Ustelik Gyle bir siireg ki bu, kimsenin iradesine baglh degil.
E, boyle bir strecin belirledigi bir gelecek paradigmasi ortadayken insanlar daha ¢ok gocuk
yaparlar mi? Siz istediginiz kadar tesvik onlemleri alin, tesvik ederek insanlara cocuk
yaptirabilir misiniz! Peki ne olacak o zaman, “iki U¢ daha fazla ¢ocuk yapin” diyen bir
Erdogan resmini neresine oturtacagiz bdyle bir tablonun!!

Dikkat, meselenin canalici noktasi burasi! Modern bilgi toplumuna-modern sinifsiz topluma
nasil gidiliyor-gidilecek? Uretimin artmasiyla-uretici gtiglerin gelismesiyle degil mi? Peki, nasil
artacak o Uretim, nasil gelisecek Uretici gligler? iste, mevcut olandan yola gikarak onu
blyutmeyi-gelistirmeyi temel alan Erdogan’in blyume-biylitme paradigmasi tam bu
noktaya denk geliyor!. “Muhafazakar bir demokrat” olarak varolani daha da blyutmek igin
“daha cok insani Uretim faaliyetine sokmak gerekir” diye dlsiuniyor Erdogan. Bunun i¢in de
“daha ¢ok ¢ocuk yapin” diye yalvariyor adeta! Cuinku, daha ¢ok ¢ocuk yaparak daha fazla
insanin dretim faaliyetine katilmasinin yolunu agmak, ayni zamanda, daha fazla arti degere
el koyarak daha fazla zenginlesebilmek de demek!

Ama Oyle yaman bir diyalektik ki bu, biryandan, sen daha fazla insani tretim faaliyetine
sokarak daha cok Uretmek, daha da zenginlesmek istersin, ama 6te yandan da, kiresel
rekabet ortaminda, daha iyi kalitede mali daha ucuza uretebilmek zorunlulugu seni daha
fazla robot kullanmaya tesvik eder! Evet, nifus arttik¢a, yedek is¢i ordusu blyudikce
isguclnin maliyeti de diser ve bu kapitalistler igin iyi bir seydir; ama bunun da bir siniri var;
bir noktadan sonra rakiplerinden geri kalmamak igin daha fazla robotu da devreye sokmak
zorunda kaliyorsun ki, bu da o yedek is¢i ordusunu fonksiyonsuz hale getiriyor!. O halde ne
yapmak gerekir?

Blyume, Uretici glgleri gelistirme diye bir derdi olmayan, statiikoyu-devleti referans alan,
devletci bir paradigmanin disina ¢gikamayan anti Erdogan-“solcu” muhalefet icin olay aciktir!
Onlar ayni zamanda eski Turkiye’'nin elitleri, bu elitlerin iyi egitim gérmus ¢ocuklari-kadrolari
da olduklari i¢in, “daha ¢ok cocuk” demek, is piyasasinda kendilerine rakip olacak insan
sayisinin artmasi da demek!. Bu ylzden siddetle kargilar bu tirden sdylemlere!.



Peki biz ne disunulyoruz, gelecegdin bilgi toplumunun buglnin igindeki temsilcileri olarak
bizler ne distniyoruz? Kim ki dretici gugleri gelistirmeden yanadir, bu yonde politikalar
geligtirir biz daima ondan yanayiz. Clnkd, gelisen o Uretici gu¢ biziz aslinda!. Onlar-
kapitalistler daha ¢ok arti degere el koyabilmek, daha da zenginlesmek igin ¢alisirlar, buna
uygun politikalar gelistirirler, ama bu slrecin diyalektik inkari olarak da guglenen biz oluruz!
Olay budur! Bu nedenle, varsin onlar daha fazla arti degere el koyabilmek icin adimlar
atsinlar!!. Hatta bunun icin “daha ¢cok ¢cocuk yapmay!”, “varolan aile yapisini korumay!”
disunsunler. Varolanin bozulmasi-cirimesi yerine, onun bozulmadan muhafaza
edilerek donilismesi daha iyidir bizim icin. Clinkd, hi¢ ¢aresi yok, bu isin gidecegi yer
bellidir. Bizim asil karsi olmamiz gereken, varolan statiikonun korunmasi, bilyiimenin
gelismenin durdurulmasidir-buna bagl olarak da ciiriimedir. Karsimizda iki alternatif
var. Birincisi, “az ¢ocuk yapin, modern-batili yagsam tarzina gore yasayin, oyle aileymis
falan bunlari bir yana birakin, bunlar artik eski moda seylerdir” diyerek, siiper egoist
bireylerden olusan, yerinde sayan bir toplum paradigmasina sahip olmak..ikincisi ise,
biyliyen, gelisen, 21.yy’in kiiresel riizgarlarina acik, varolanin bozulmasi-ctrimesi
yerine daha da geliserek kendini yenilemesine yonelik bir toplum paradigmasi.. Bizim
tercihimiz bu ikinci yondedir..Olay budur!..iste bizim ilerlemeci burjuvalarla aramizdaki
iliskinin diyalektigi de bundan ibarettir..Erdogan’in ve onun temsil ettigi gelismeci
ilerlemeci gigclerin attiklari her adim, evet bir yaniyla onlari da biiyiitiiyor, gelistiriyor
ama bu siirec¢ bizim icin de bir gelisme siirecidir..Onlar gelistikce kendilerini inkar
ederek bizi gelistiriyorlar, daha ne istiyoruz!!.Bu arada evet, “daha ¢ok ¢ocuk yapin” falan
gibi gerceklesmesi mimkin olmayan seyler de sdyliyorlar, ama 6te yandan bakin, egitime,
bilimsel arastirmalara ydnelik bitceyi de arttiriyorlar. Biz Erdogan’in “daha ¢ok ¢ocuk yapin”
sOylemine ne zaman karsi ¢ikariz biliyor musunuz; bu isi abartarak ciddiye alipta, aynen
Almanya’da falan oldugu gibi milyarlari bu yola akitmaya basladiklari zaman! Deriz ki 0
zaman onlara, “bitln bu ¢abalar bosuna kaynak israfindan bagka bir ise yaramaz, bakin
isterseniz o batili Glkelere! Bunun yerine egitime, kaliteli isglcu yetistirmeye, daha fazla
cocuk yuvasi yapmaya, okul dncesi egitimi desteklemeye yonelin”!..Hem sonra, toplumsal
coziilmeyi, bozulmayi dnlemek igin o “islami nesiller yetistirme” sevdasindan da vazgegin;
cunku bunun da bir faydasi yoktur!. Kendini ¢caresiz hissettigin zaman gézune ideolojik bir
gozluk takarak toplum muihendisligine soyunmanin bir anlami yoktur!. Hele hele devleti bu
ise alet etmeye kalkarsaniz o zaman isin rengi daha da degisir!. Bu yol ¢gikmaz bir yoldur.
Toplumsal dizeyde bozulmayi-¢ézilmeyi engellemenin yolu pozitivist ezberci insanlar
yetistirmeye yonelik egitim sistemini degistirmekten geciyor. Analitik disinme yontemini
ogrenen, gelismenin ilerlemenin yolunun bilgi Gretmekten gectigini kesfeden insanlardan
korkmayiniz. Ayni pozitivist ydntemlerle Kemalist degil de bu sefer islamci nesiller yetistirmis
olacaksiniz, ne olacak ki! Daha ¢ok islamci olunca daha ¢ok katma deger mi iiretecek
insanlar? Cari agidi bu sekilde mi kapatacaksiniz? Hem sonra size birgey sdyleyeyim mi,
21.yy da artik batiin o irmaklar, dereler hep ayni deryaya yonelerek onun iginde yok olup
gidiyorlar..Yerellige evet, geleneklere, inanglara bagli kalarak bunlari daha da geligtirmeye
evet, ama bilin¢ digi bu duygusal bilgi temellerine dayanarak ideolojik kimlikler tretip
kendini bunlarin igcine hapsetmeye hayir!..

Hani o, "bindik bir alamete gidiyoruz kiyamete" sdzu vardi ya, bunu hemen 0Oyle kétuye
yorumlamayin!..Kendi nefsleriyle sinifli toplumlar sireci igindeki yasam kosullarinin érdigu
o kalin duvarlarin icine hapsolmus olan insanlar kendilerini bilerek kendi varliklarinda yok
olacaklari bu kiyamet-dirilig-halini bir felaket, bir yok olus olarak anlarlar!. Halbuki buradaki
“alamet” insanin kendi nefsiyle olustugu biyolojik varligi-organizmasi iken, “gidilen kiyamet”
de onun kendini bilerek kendi diyalektik inkarini yarattigi hale- kendi nefsiyle “yok olusuna’-
bilingli doga haline gelisine isaret eder!..

SOYLE TOPARLAYALIM:

ilkel bir komiin hayatindan baslayan insanlik durumu yolculugu, tipki tarlaya disen o tohum
gibi diyalektik anlamda inkari olarak sinifliigi yaratiyor. Ozel mulkiyet duygusundan devlete



kadar butin toplumsal olusumlar da bu sirecin icinde ortaya cikiyorlar. Aile de dyle. O da
gene siniflilikla birlikte ilkel kominin icinden dodup gelisiyor..Ama az 6énce dedik ki, bu sire¢
de, yani siniflilik da, daha sonra kendi inkarini yaratarak bu kez daha Ust diizeyde, ¢ok daha
gelismig bir sinifsizliga donuguyor.

Aman dikkat, burada hemen slirecin akisina mekanik anlamda sinirlar koymaya
kalkismayalim! Yani, nasil ki, 6nce saf bir komiin hayati yasaniyor da sonra da

birden sinifiik diye birsey ortaya ¢ikivermiyorsa, ayni sekilde, modern anlamda
sinifsizlik da siniflilik bittikten sonra oyle birden ortaya cikivermeyecek!!.Her durumda,
YENI olan daima eskiden beri varolanin iginde -ana karnindaki gocuk misali- onunla
birlikte varolarak gelisiyor . Eskinin-yani belirli bir anda varolanin- yasam siireci, bir
yandan onun kendi varligini yeniden tretmesi siireci olurken, diger yandan da -AYNi
ANDA- onun ana rahminde kendi diyalektik inkarini gelistirmesi siireci de oluyor! Bu
nedenle, modern anlamda sinifsizligi-buna bilgi toplumu da diyebiliriz-temsil eden
unsurlar daha sinifiigin en basindan itibaren onun icinde, onun diyalektik anlamda
zitti olarak varliklarini ve gelismelerini siirdiiriirler. Uretici giiclerin gelisiminin her
adimi, bir yandan, eskiden beri varolanin kendi i¢ dinamiklerinin gelisimi anlamina
gelirken, diger yandan da, onun i¢cinde gelisen yeniye isaret eder. Yani, belirli bir
anda varolan uretici glcler o ami temsil ederlerken, onlar ayni zamanda kendi
iclerinde bir sonraki sisteme ait potansiyeli de-potansiyel glcleri de- temsil etmis
olurlar. Yeninin kendi bilincini olusturarak kendini eskiden ayri olarak gorebilmesi
ancak bu slrecin gelisiminin belirli bir anina (doguma-dogumun yaklastigina)-denk
diiger. Yani oyle birden bire “yeni” diye birsey inmez gokten! O, eskiden beri varolanin
icinde geliserek dogan cocuk olur!

AILENIN VE DEVLETIN GELECEGI Mi DEDINiZz..

Az dnce dedik ki, ailenin, devletin ve 6zel mulkiyetin dogusu ilkel sinifsizligin inkar olarak
ortaya cikan siniflilikla-sinifli toplum gergegiyle-ilgilidir. O halde, gene en genel anlamiyla
diyebiliriz ki, inkarin inkarina bagl olarak, yani sinifliligin-sinifli toplumlarin-diyalektik
anlamda kendini inkarina bagli olarak, modern anlamda sinifsizliga-bilgi toplumuna- gegisle
birlikte bitin bu toplumsal varolus halleri de anlamini kaybedecek, bunlar yeni duruma
uygun yeni varolus bicimlerine evrileceklerdir. Bakin, dikkat ederseniz burada kasten “yok
olacaklardir” demedim; ¢unku sinifli toplum insanlari olarak biz olaylari ve suregleri siyah ve
beyaz olarak gorur-anlariz!. Halbuki bilgi toplumuna-modern sinifsizliga-gecis bdyle birden
siyahtan beyaza dénisme seklinde olmuyor-olmayacaktir!. Siyah ve beyazin her ikisi de ayni
halin iginde birlikte varolarak anlagilabilecekleri i¢in, bir Gst dlizeydeki olusumu eskinin
icindeki kavramlari kullanarak agiklayamayiz. Ornegin, sinifiligin inkariyla birlikte “devletin
de s6numlenerek yok olacagini” sdylilyoruz, bu ne demektir? Bu, o durumda artik toplumsal
anlamda bir 6rgitlenmeye ihtiya¢c duyulmayacagi anlamina mi geliyor? Boyle birsey mimkiin
muaduar? Varolmak demek her durumda bir informasyon isleme sistemi olarak-bir 6rgut olarak-
gergeklesmek demektir. Bu nedenle, bilgi toplumunda-modern sinifsiz toplumda- tipki devlet
gibi ailenin de yok olacagindan bahsettigimiz zaman bunun anlami bugin “devlet digman”
anarsistlerin, ya da “aile karsiti” stiper “bireycilerin” anladigindan daha farkli birsey olacaktir.
Modern sinifsiz toplum da gene kendi iginde 6rgutlu bir sistemdir; ama oradaki 6rgit buglin
oldugu gibi pratikte bir sinifin egemenligini kayit altinda tutan bir baski mekanizmasi haline
dontsmeyecektir. Ayni sekilde aile de dyle. Bilgi toplumunun insanlari aile digmani stiper
egoist, hayati tek basina yasayan bireyler olmayacaktir!!. Orada da gene aile olacaktir; ama
bu aile simdiki anlamindan farkli olarak, erkek, ya da kadin ayirnminin ortadan kalktigi,
insanlarin, esitlik icinde kendi biyolojik varliklarinda yok olarak (bilingli doga haline
doénltsmelerine paralel olarak) ortaya ¢ikan Ust dlizeyde bir iligki haline dénlsecektir.

PEKi O ZAMAN, SU AN NEREDE DURUYORUZ?

Batln bu sdylenilenlerin ne anlama geldigini daha iyi kavrayabilmek icin isterseniz simdi
gene bir metafor tizerinde distinelim ve bu kez de bir yumurtayi-bu bir tavuk yumurtasi



olsun-ele alalim!. Uygun cevre kosullarinda déllenmis bir yumurta 21 giin sonra diyalektik
anlamda kendi inkari olarak bir civcive donusecektir. Burada en énemli "¢gevre kosulu" uygun
sicaklktir stiphesiz.

Simdi, déllenmis bir yumurtayi-ic dinamigi olusmus olan bir yumurtayi- uygun sicakhkta-ki
burada is1 dig dinamiktir- tutarken, bu arada icerde nelerin olup bittigini gdzetlemek i¢in onu
bir ultrason aletiyle de gozetledigimizi dustnelim.

Eger uygun cevre kosulu-yani, dis dinamik olarak isi-degismeden kalirsa yavas yavas
yumurtanin i¢inde civciv olusmaya baslar. Yumurta kendini inkar ederek kendi varliginda yok
olurken civciv ortaya ¢cikmaya basglar..Yeninin-civciv-eskinin-yumurtanin- icinde ortaya
cikarak onun diyalektik anlamda inkari olarak dogusu olayi budur..Ama eger bu slre
boyunca cevre kosulu olarak i1s1 uygun degilse, yumurta déllenmis bile olsa bu yumurtadan
civciv cikmaz; ne olur, bir stire sonra yumurta "bozulmaya" baslar, ¢irur..yani negatif
anlamda kendini inkar ederek yok olur!..

Suphesiz, toplum s6z konusu olunca “déllenme olayi” nedir, “cevre kosulu” deyince bundan
ne anlamak lazimdir bu durumda olay biraz daha karmasiktir, bu agik..ama isin 6zu
degismiyor!..Bu durumda, dollenmeden kasit, eskinin icinde yeniye iliskin toplumsal DNA’
larin olugsmasidir..Bu slre¢ eger henliz daha tam degilse ne olur o zaman, aynen o
yumurtanin civciv haline dontsemeden bozulmasi gibi bir dejenerasyon stireci ortaya
cikar!..Kapitalizmin gelismesiyle birlikte ortaya ¢cikan "birey" gelismesine gene gelisir ama, bu
kez bu gelisme bir Ust dlizeye gegis icin sartlar henliz daha olgunlasmadigindan kendi
diyalektik inkarini yaratamadan-ona déntisemeden- "egoizm" seklinde kendi
dejenerasyonunu yaratir!. Sonug: Kapitalizmin yarattigi o "gelismis" bireyin kendi kabuklari
icinde ¢urimesidir!..negatif anlamda bir yok olustur ki bugtin batili tlkelerde gbézlenen de
bundan bagka birgey degildir..

iste, Laciner’in istatistiklerle ortaya koydugu durumun diyalektigi, siirecin kendi icindeki
biribirine zit iki gelisme trendi budur. Bu streg¢, hem daha ileriye dogru bir gelismenin
habercisidir, ama hem de bir ¢ctirimenin, bu anlamda yok olmanin!..O halde ¢lrime, bu
anlamda bir yok olus bir kader degildir. O civcivi distnin!..Kapitalist toplumun icinde gelisen
bireyin modern komunal toplumun kendi varliginda yok olmus "bireyi" haline déntsimuanu
dasunadn!..

Gece ne kadar karanliksa ay da o kadar parlak dogarmis!..bu ylzden enseyi
karartmayalim!..Erdogan ve AK Parti Turkiye'nin buyimesine, zenginlesmesine katkida
bulunurlarken varolan yapiyr muhafaza etmeye ¢alisarak yumurtanin kendi iginde
bozulmasinin da dnlne gegmis oluyorlar; ama bu sire¢ ayni zamanda yumurtanin iginde
civcivin gelismesi-yumurtanin kendini Ureterek diyalektik anlamda yok olmasi- strecini de
hizlandiriyor!!..



