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GIRiS

Once, “Bilgi toplumu” kavramiyla ilgili bir agiklama: “Bilgi toplumu” derken ne demek isti-
yoruz? Son zamanlarda, degisik ¢evreler tarafindan, farkli anlamlar yuklenilerek o kadar sik
kullaniliyor ki bu kavram, bir yerde 06zinu kaybediyor, kollektif bir degeri kalmiyor! Ben “bilgi
toplumu”’nu modern sinifsiz toplum anlaminda kullaniyorum! Nedenine gelince; bitin sinifli
toplumlar, son tahlilde, bir grup insanin neyin nasil iiretilecegine dair toplumsal bil-
giye “sahip gikmasina” dayanir. “Uretim araglarinin 6zel miilk” haline gelmesinin
altinda yatan da budur zaten. Clinkl, Uretim faaliyeti belirli bir amaca ulagsmak i¢in yapilan
bilissel bir faaliyet olup,  “Uretim araglari” da (bilissel bilim diliyle “operatérler”) bu faaliyetin
gerceklesmesi icin sire¢ boyunca kullanilan vasitalardir-araglardir.

' Belirli bir amaca ulasmak igin yapilan planli faaliyetlere biligsel faaliyet denilir. Biligsel bilim diliyle
konusursak eger, her durumda, amaca ulasmak igin kullanilan stratejilere ,algoritm* denirken, bunlarin
(bu stratejilerin) uygulanabilmesi igin gereken araclara da ,operatér‘ler denilir. Ornegin, evde yiyecek
birsey kalmamissa eger, yiyecek maddelerine sahip olmak bizim igin ulagiimasi gereken bir hedef-
amag¢ durumuna gelir. Bu hedefe-amaca ulagsmak i¢in de alisverise gitmemiz gerekir; ama bunun da
cesitli yollari vardir. Yani hemen asagdidaki bakkaldan da aligveris yapabiliriz, ya da, daha buyuk
alisveris icin bir aligveris merkezine gitmemiz de gerekebilir. ihtiyaca gére bir aligveris stratejisine
sahip olmamiz gerekecektir. ,Operatdr” ise, kullanilan stratejiyle birlikte ortaya cikar. Ornegin, asagi-
daki bakkala yUriyetek giderken, uzakta bulunan aligveris merkezine gitmek icin bir arabaya ihtiyag
duyariz. Ayrica bisiklete binerek de gidilebilir aligverise.. Burada énemli olan, bir hedef, bu hedefe
ulasmak i¢in yapilan planli bir faaliyet, ve bu faaliyeti gerceklestirmek igin gerekli olan araclardir.
Aclkga anlasilacag gibi, strateji ve onu gergeklestirmek igin kullanilmasi gereken araglar, dogrudan
dogruya, siirecin bitiintine iligkin bilginin unsurlarini olustururlar. Ornegin, tarimsal tretim faaliye-
tinden bahsediyorsak eger, bu, neyin nasil tretilecegini iceren bilgileri oldugu kadar, Uretim faaliye-
tinin kendisine iliskin bilgilerle birlikte, bu faaliyet esnasinda kullanilacak olan aletleri-Gretim araglarini,
bunlara iligkin bilgileri de igerir. Saban’a ve onu nasil kullanacagina iligkin bilgi olmadan tarimsal
faaliyet olur mul...



ilkel komiinal toplumdan sinifli topluma gegerken gergeklesen en énemli degisim, toplumun,
neyin nasil Uretilecegine dair bilgiye sahip cikan “ydnetenlerle”, sistemin “motor glici” olarak
bu bilgiyi hayata gegiren-gerceklestiren- “ydnetilenler” arasinda ikiye bélinmesiyle olur. ilkel
kominde, “Tanr adina” komdnun ortak iradesini (daha baska bir deyigle, “Tapinagin”
bulundugu sistemin merkezindeki sifir noktasini)) temsil eden “komin sefi"-ve onun
etrafindaki “komuin yonetimi’- toplumsal olarak sahip olunan bilginin  “sahibi” haline
donlsunce, Uretim sireci icinde bu bilgiyi gergeklestirmek, yani hayata gecirmek de
sistemin motor glcu olarak faaliyet gosteren diger insanlarin  “gérevi” haline gelir. Yani,
ayrismanin kaynagi, son tahlilde, toplumsal olarak sahip olunan bilgiye (ve tabi bunun
ayrilmaz bir pargasi olan uretim araglarina) sahip ¢ikmaya dayanir.

iste, siniflilga gegisle birlikte-sinifli toplumlar boyunca- “dzel miilkiyet” haline gelen bu
bilgidir ki, bugln artik tekrar toplumun-hatta bitlin insanligin-kollektif mulkiyeti haline
dénusuyor. Bugln, icinde yasadigimiz slirece “kapitalizmden bilgi toplumuna, yani modern
sinifsiz topluma gegcis” sureci denmesinin  en 6nemli nedeni, bilginin demokratiklesmesi,
dzel miilkiyete tabi olmaktan gikarak 6zgirlesmesi olayidir. Oyle ki, artik giderekten herkes,
higbir sermayeye sahip olmaksizin, her an, istedigi bilgiye ulasarak bunu Uretim faaliyeti
icinde gergeklestirebilir hale gelmektedir®. Yeni bilgiler Giretmek ve Uretilen bu bilgileri Gretim
faaliyeti icinde kullanmak, eskiden oldugu gibi artik sadece kapitalistlerin tekeli altinda bir is
olmaktan ¢ikmaktadir. Evet, gecerli olan sistem hala kapitalizmdir. Uretilen bilgiler de son
tahlilde hala bu sistemin kurallarina uygun bir sekilde isleniimektedir, ama bu sefer bir bagka
tarlh yaruyor igler artik! Herkesin her an yeni bilgiler Ureterek bunlari Uretim faaliyeti icinde
gergeklestirebilme sansina-yetenegine sahip olmasi, giderekten kapitalizmin sinirlarini
zorlayan bir surec haline gelmektedir. Kapitalistlerin icine dugtukleri durumu bir diginsenize!
Yeni bir bilgiyi Gretime sokarken yaratilan teknoloji, cok kisa bir siire icinde, daha onun igin
yatirilan sermaye bile geriye alinamadan eskimekte, yerini, bu arada Uretilen “en yeni”
bilgilere uygun yeni teknolojilere birakmaktadir! Béyle bir ortamda rekabeti dnlemek igin yeni
fikirleri-bilgileri satin alarak onlari “kasalarinizda”da saklayamazsiniz artik! Mecbursunuz
sizde gidise ayak uydurmaya, en son bilgileri Uretime sokmaya. Hangi kapitalizm altindan
kalkabilir bdyle bir strecin!..

Bir 6rnek mi istiyorsunuz, alin i-Phone olayini! 1 Euro’ya i-Phone alip kullanmak varken kim
bakar artik “eski Handy’lerin ylGzine!l..Ya da, her yerden aninda internete girilebilen,
g6rintili-handy-Labtop karmasi computerleri diistininiz, kim bakar artik “eski Labtop’larin”
yuziine!l..Daha diin okudum gazetelerde, Tirk-intel yeni bir program gelistirmis®. Bu program
sayesinde klavyeye-Testatur- gerek kalmadan, Turk¢ce okunan metinler aninda monitora yazi
olarak gegilebiliyormus. Bu metinler yakinda, drnegin ingilizce olarak da monitorda yazili hale
gelebilecekmig!* Bitlin bunlar ne demek biliyor musunuz!.

Uretilen yeni bilgileri hayata geciren teknolojik alt yapinin her iki yilda bir ikiye katlanarak
kartopu gibi gelistigi bir dinyada yasiyoruz..Bu gidisin ydénd, artik ne kadar “insan”
diyebilecegimiz gupheli olan yari biyolojik yari makine “yaratiklarin” (ben ona “bilin¢li doga”
diyorum) ortaya ciktigi, toplumsal Uretim faaliyetinin bu yaratiklarla robotlar tarafindan yerine
getirildigi yepyeni bir dinyaya dogrudur. Buna ister bilgi toplumu deyiniz, ister modern
komunal toplum. Gergek olan sudur ki, muazzam bir hizla ilerliyoruz bu yénde...

Bu yazinin konusu iste bu “gecis slirecine” yonelik problemler olacak. Nereye gidiyoruz, nasil
gitmeliyiz, bugunun icinden yarin nasil ¢ikiyor-gikacak, bugiin neden yarina hamile bir kadin
gibidir; bu sureci bireyler olarak herbirimiz kendi igimizde nasil yasiyoruz, din ve buglnle
yarin arasindaki celiskiler kendi igimizde-kimligimizde nasil yansiyorlar, bu yazida bu
konulari ele almaya galisacagiz..

2 Eger gerekli bilgiye sahipseniz, bunu triine gevirmek igin, “lretim araci” olarak basit bir computer-
PC yeterli olacaktir!

® Hem de Turk-intel...

* Bu arada benim galismalarin geviri problemi de bu sekilde hallolur herhalde!! :)



Bundan dnceki ¢alismada sdyle demisiz: “Herkes ancak bilmesi gerektigi kadarini biliyor-
bilebiliyor! Daha o6tesini bilmeyi zaten istemiyor ki insan! Clnki bilmek bir durum
degisikligidir. Yani devrimci bir faaliyettir. Bildikge bir durumdan bir baska duruma
gegiyorsun. Ama iste tam bu noktada da o bilme korkusu ¢ikiyor ortaya! Ve isler sarpa
sariyor! Herkesin kafasinda belirli néronal programlar var ¢linkd, ideolojiler, dinler vs. gibi.
Mutlulugu bu programlarin iginde ariyor insanlar. Yeni seyler 6grenmek eger bu programlari
degistirmek anlamina geliyorsa da o zaman frene basiyorlar! Cinki her program bir denge
durumunu ifade ediyor ve kendi i¢cinde bu dengeyi korumak igin belirli mekanizmalari var.
Kirmizi hatti gegmeye kalktinmi hemen tehlike ¢anlari ¢almaya basliyor! Kendi varligini bu
programlarin icinde, bunlari bilgi temeli alarak Urettigin icin, bu bilgiye ters yeni bir
informasyon ortaya ciktigi zaman baslyorsun sen de kendini savunmaya, ona karsi
reaksiyon duymayal!. Peki ne zamana kadar? Yasami devam ettirme micadelesinde ortaya
¢ikan maddi zorunluluklar o programlari pargalayana kadar”!..

Gergekten bodyle mi olacaktir sinifli toplumdan bilgi toplumuna gegis? “Herkesin kafasindaki
o noéronal programlar’-ideolojiler, dinler vb. yasami devam ettirme micadelesinde ortaya
¢ikan maddi zorunluluklar tarafindan pargalandigi zaman” mi insanhk kaybettigi o cennetine
tekrar kavusacaktir; “birlik glzelligine” ancak bu sekilde mi ulagilacaktir?

Boyle, “parcalamak”, “kirmak”, “yok etmek” gibi kavramlar Grkitlyor beni! Clnkld bu tir
kavramlar sirecin ancak bir yanini-gériinen o mekanik yanini-ifade edebiliyor! Ornegin, bir
civcivin yumurtadan ¢ikisini ele alalim: Evet o civciv, kendisi i¢in artik bir hapisane haline
gelen yumurtanin kabuklarini kirarak-pargalayarak ¢ikiyor disariyal Ama gene o yumurta ve
onun kabuklari degilmiydi ki, 0 an’a-dogum anina-gelene kadar onu koruyan! Onun varlik
sarti olan ¢evre degilmiydi simdi o pargalanan!®

JLdarm, kozadaki kicik delikten pikmaya caligan kelebedi saatlerce seyretti. Sonra da

ona yardim etmek igin kozay kesip delidi hiyittd. Kelebek delikten ¢ikh, ama gdvdes

kocaman, kanatlan burusuktu, Adam, kelebedi izlemeye devam etti: Kelehek ugmany

hic hagaramad). Adam, kelebedin o kicdk delikten pikmak icin verdidi micadelenin ge-
rekli oldudunu ancak o zaran anladl”...

™

Sinifl toplumun inkar olarak
modern kamanal-sinfsiz toplum-
Bilgi toplumu

ilkel komunal-sinifsiz-
toplum

|

llkel sinifsizhdin inkén olarak
simfl toplumlar sireci

“Herkesin kafasindaki o noéronal programlardan” bahsediyoruz. Sinifli bir toplumun Uyesi
“bireyler” haline gelen insanlarin “sahip olduklar1” bireysel-sinifsal bilgi temelleri degil midir
bunlar? Clnku, ilkel sinifsiz toplumun insani birey olarak bir higtir-yani yoktur, toplum varsa

® Asagidaki alinti Sabah Gazetesinden, N. llicak’in kdsesinden..



vardir o!® Bu nedenle, tipki o civcivin, iginden g¢iktigi yumurtayl ve onun kabuklarini
begenmemesi gibi, bugin bizim de begenmedigimiz ve “bireylere-siniflara 6zgl
hapisaneler” olarak nitelendirdigimiz o “ndronal programlar’-dinler, ideolojiler, inanclar-
bunlar hep, insanlarin ihtiyaglarindan daha fazlasini Gretmeye baslamalarinin, yani Uretici
glglerin gelismesinin sonucu olarak ilkel sinifsiz toplumun bagrindan ortaya c¢ikan bireye-
siniflara 6zgu bilgi temelleridir-néronal programlardir. Ve birgiin, nasil ki o “kelebek”, o
“civciv” kabuklarini kirarak “doguyorsa”, insanlar-insanlik da- ayni sekilde o noéronal
hapisanelerini-programlari kirarak-ama onlarin iginden- yeniden dogacaktir. Oyle bir
dogus ki, kendi varliginda yok olan insanin “bilin¢li doga” olarak yeniden dogdugu bir
siirectir bu. iginde yasadigimiz siirecin diyalektigi budur iste..

Bu yazida bu diyalektigi daha ayrintili olarak ele almak istiyoruz! Evet, batun o daglardan,
tepelerden olugarak akip gelen irmaklar, dereler, nasil olup da o DENIZE ulasarak o
SUYUN varhgdinda yok olacaklardir? Daha bagka bir deyisle, “Gel, gel, ne olursan ol yine gel,
ister kafir, ister mecusi, ister puta tapan ol yine gel. Bizim dergédhimiz, Umitsizllik dergahi
degildir. YUz kere toévbeni bozmus olsan da yine gel” derken ne demek istiyordu Mevlana?
Birakiniz gesitli uluslari, siniflari, ideolojileri, dinleri bir yana, herbiri farkh ¢ikarlara sahip (bu
cikarlari temel alan farklilagsmis bilgi temellerine sahip) bireylerden olusan bir toplum-insanlik
naslil olupta yeniden “biraraya gelecek”, aradaki o duvarlar nasil yok olacak?

isterseniz énce o “duvarlarin” nasil olustuklarindan ise baslayalim:

ILKEL KOMUNAL TOPLUM

Cevreyle etkileserek yasam kavgasi veren insanlar ancak toplum adi verilen bir yapinin-
Orgutln- icinde, onun elementleri olarak varolabilirler. Cunki, cevreden gelen etkileri
(madde-enerji-informasyon  seklinde) degerlendirip isleyerek, bunlara karsi gerekli
reaksiyonlari Uretebilmek-yani varolabilmek-igin gerekli olan bilgi, ancak bdyle bir drgutin
icinde, o orgutu-yapiyi-olusturan bireyler-elementler- arasindaki iligkilerle kayit altinda
tutularak varolabilir.

En basit hir sistern-argdt- iki element-dye-
arasindakd iligkiden alugur. Karmagik bir sisterm-droglt-
olan bir taplurm ise, cok sayidaki elementler-insanlar

A arasindakd iligkilerden ibarettiv. Bir drgltdn-sistemin
— -bu ister basit, isterse kamagik bir sistem olsun-
hilgi termeli ohun elementleri arasindakd iligkilede
kait altinda tutulur,
Awe B taplumsal sistemin
elementleri olarak insanlar
temsil ederken, aradaki oklar da
bu insanlann arasindakd iligkiled
temsil edivor.

Yani, insan ve insan toplumu, kollektif bir bilgiye sahip olma zorunluluguyla birlikte-birarada
ortaya cikiyorlar.  Yoksa 0Oyle, “Onceden’-“kendinde sey” olarak varolan insanlar, sonra
oturup da, nasil bir 6rgit yaratsak-kursak diye dislnerek toplum haline gelmiyorlar! Toplum-

orgut onlarin varolus bicimi olarak ortaya ¢ikiyor.

insanla hayvan arasindaki en énemli fark da burada degil midir zaten. Hayvan, cevreyle
iliskilerinde kendi yeteneklerini-ve de duygusal deneyimlerini-kullanarak tek basina
varolurken, insan, ancak bir toplum yaratigi-yaraticisi- olarak, bilissel-toplumsal bir faaliyet
olan uretim faaliyeti icinde varolabiliyor.

éCevreyle iligkilerde (hem dogal gevreyle, hem de diger toplumlardan olusan gevreyle) onun sahip
oldugu bilgi toplumsal olarak sahip olunan bilgidir. Ki bunun da temelini “kan anayasasi” olusturur.



Bir toplum yaratigi-yaraticisi- olan insanlar, varolusun bu ilk agsamasinda birey olarak
adeta “kendi varliklarinda yokturlar’! Bu asamada onlar kendi varlklarini toplumsal
varlikla birlikte liretirler. Yani, komiin insani i¢in “ben” bu agsamada heniiz daha birey
olarak “ben” anlamina gelmez; komin olarak sahip olunan bir benlik duygusudur
ondaki. “Bizim gibi sinifli toplum insanlari igin anlagiimasi en zor gergek budur iste!” Clinkii
biz séyle dusunuriz: “Ne yani, bugln de insan bir toplumun Uyesi olarak varligini strdarayor,
komin insaniyla bugunkl insan arasinda-yani bizim aramizda- ne fark varki“? “Varolmak”
anlayisimiz, mekanik, ytzeysel oldudu igin, ,varolmaktan“ bahsedince gézimuzin dninde
hep “kendinde sey olarak var olan”, mutlak gergeklikler canlaniyor! Bu yizden de, “komin
Uyesi insan birey olarak yoktur, o kendi varigini ancak komudndn varligiyla birlikte
gerceklestirebilir’ deyince bu bize “anlagiimaz” geliyor!..

Sorun, insanin varolma slrecinin, her asamada, toplumsal Uretim sureci iginde
gerceklestigini kavrayabilmekle ilgilidir. Evet, bugin de insanlar bir toplumun Uyesi olarak
varoluyorlar, ama buglnku toplum, her biri, son tahlilde “bireysel olarak-kendisi i¢in- Ureten”
insanlardan olusuyor. Komdun insani ise, birey olarak kendisi i¢in Gretmedigi icin bireysel
olarak bir hictir. O ancak, komunal Uretimle birlikte, kominin varhdini kendi varhgi olarak
gerceklestirirken-gergeklestirerek “varoluyor”. Komin insani, Uretim surecinde g¢evrenin
karsisinda komdin olarak durdudu igin, ¢evreden alinan madde-enerji-informasyon bir btln
olarak komun tarafindan islenmis oluyor. Bunun kaginilmaz sonucu olarak da, bu durumda,
var olus instanzi bireysel olarak degil, kominal olarak, komiinal reaksiyon temelinde
gerceklesiyor. Komiin uyesi insanlarin beyninde kendisinin-kendi varliginin- farkina
varan da bu komiinal varlik oluyor. Komiin insani “ben” deyince bu, “komiinal olarak
ben” anlamina geliyor.

“llkel komiin” bdyle oluguyor. Cevre, ve onun karsisinda toplum-komiin. insanlarin bildigi tek
sey var: Kendi varliklarini nasil Gretecekleri, gevrenin karsisinda nasil ayakta durabilecekleri.
“Yasami devam ettirebilme sanatinin” o ilkel komuanal bilinci yani. Bunun disinda higbir kural
yok heniiz ortada. Boyle baghyor yolculuk. ki cins (kadin-erkek) arasindaki iligkileri de
belirliyor cevrenin karsisindaki bu esas durus.

KOMUNAL BILINCIN TEMELi: KOMUNAL KiMLiK-TEMSIL

Komdind, komun uyelerinin olusturdugu bir 6rgit-sistem olarak tanimlamistik. Bu sistemin
merkezi varligi-kimligi de “bagkan”-“sef’- adini verdigimiz, temsil gorevini yuklenmig “gorevli”
bir instanzla gergeklesiyordu®. Kominde insanlar, bireyler olarak kendileri igin Uretim
yapmadiklarindan, ¢evreyle komin olarak etkilestiklerinden, bu etkilesim sureci iginde
komUnU bir butliin olarak temsil eden “baskan” adini verdigimiz bir instanz ortaya ¢ikiyor.
Nasil oluyor bu “ortaya ¢ikis”? Komunun kadin erkek butin Uyeleri bu goérevi yapmaya en
uygun Kisiyi kendi aralarindan bulup c¢ikariyorlar ve onu kendilerinin temsilcisi olarak

seciyorlar.

Dikkat ediniz, “kendilerinin temsilcisi” dedik. Kim bu “kendileri”? Butin komiin Gyelerinin
hepsinin birden olusturdugu komanal varlik degil mi! Demek ki, komun Gyeleri bir baskan
segctikleri zaman, bununla, ortak varhgi temsil eden komuanal kimligi-benligi (self’i) olusturmus
oluyorlar. Ancak, komun tarafindan olusturulan bu ortak kimlik-komunal varlik- komanu diga-
cevreye- karsi temsil eden bir instanzdir. icerdeki temsil ise, komiin {yelerinin bilincinde
buna bagl olarak ortaya ¢ikan néronal bir modelden-bir bilingten- baska birsey degildir!
Gunku o “bagkanin”-“sefin” komin iginde diger insanlara goére hicbir ayricaligi (“bas” olma
durumu falan) yoktur! Sadece “temsili” bir gorevdir onun yaptidi; bununla sadece, sembolik

" “Kendini-nefsini-bilen Rabbini bilir’in bir anlami da burada gizlidir...

8 Buradaki ,temsil“le sinifli bir toplumdaki ,temsil*, igerigi farkli-farklilasmig-kavramlardir.."Bagkan”, ya
da “sef” kavramlari da 6yle, bunlarin da her iki toplumda anlamlari farkhidir. Sinifsiz toplumdaki temsil,
butlind temsil eden instanz anlamina gelirken, sinifli toplumda temsil yetkisi, “bireyler” tarafindan gene
bireylere verilir. Burada esas olan bireysel ¢ikarlarin temsilidir. Toplumsal ¢ikarlar bireysel gikarlarin
toplamiyla belirlenir. ilkel komiinde ise bireysel ¢ikar diye birsey yoktur.



olarak, sistem merkezindeki (“Tanrinin”-“Hakkin” oturdugu) o sifir noktasi temsil edilmektedir
o kadar!. Onun, gerektigi zaman “adalet” dagitan-komun Uyeleri arasinda ortaya gikabilecek
problemleri ¢b6zen- bir instanz olmasinin anlami da buradan-bu sembolik temsilden-
gelmektedir zaten. Cunku, komun icinde “Hakki” temsil eden “bagkan” bireysel olarak bir
higtir-kendi varliginda yoktur- yani onun bidtinden ayri bir birey olarak varligi s6z konusu
degildir! Bu durumda zaten (yani komiine icerden bakinca) onun temsil ettigi komunal varlik
da “kendi varliginda yoktur”!

Sistem merkezi

sifir nokias
) ) evre-difer kormiinler
~ Sistern merkezi ¢ !
Komin gefi sIfir nakias: ve dodal cevre
Kamin >
e
Kaormin Oyeleri Komin-evre sistemni

Sonra? Sonrasi basit! Cevreden alinan madde-enerji-informasyon igcerde olusturulan
bu lretim mekanizmasi-garki (programi) tarafindan degerlendirilerek islenir ve insanlar
komiinal varlikla birlikte (disariya karsi) “kendi varliklarin’” da iiretmis olurlar. iste,
komun olarak, neyi nasil uretecegine dair bilgilerle gevrenin etkilerini igleyerek var
olmanin, “Ureterek kendi varhgini yaratmak” olayinin 6zii budur. Komiinal varliga-self-
iliskin o ilk komiinal néronal programin olusum macerasi budur. Daha baska bir
deyisle, daha sonra ortaya ¢ikan biitiin o “derelerin”, “irmaklarin” hepsinin olustugu
ortak kaynak budur. Daha sonra hepsi de ayni denize dogru akacak olan biitiin o
“su”larn “ilk kaynagi” budurl..

KOMUNAL MULKIYET, SAVAS VE KOMUNUN GELISKISI...

Komdin UGyesi insanlar, varliklarini-self- bireysel olarak degilde komin Uyesi olarak
Urettiklerinden, varolus problemine komunin igcinden bakinca, onlarda-insanlarda-, Utrline ve
uretim araclarina, topraga sahip olma bilinci gelismiyor dedik. “Komunal mulkiyet bilinci”
icinde insanlarin kardesge yasadiklarini dile getirdik.® Peki ya savas, herbiri kendi iginde
kardesce yasayan bu komunler arasindaki savas, o nedendi o zaman? Kendi iginde bu kadar
kardesge yasayan, benim-senin davasi bilmeyen bu insanlara ne oluyordu da, iki lokma
ekmek igin bunlar komin disindaki herkese “yabanci’- dusman- goézuyle bakiyorlardi?
Komiinler arasindaki o bitmek tiikkenmek bilmeyen savaslarin kaynagi ne idi? insanlari,
biribirlerini 6ldirmeye gdétiren neden ne idi o dénemde? Hani, ne sosyal sinif vardi ortada
ne birsey! Savasan taraflarin her ikisi de ilkel kominal toplum asamasinda idiler; ama bir
yandan da bunlar kendi aralarinda “senin-benim” diyerek kiyasiya savasiyorlardi biribirleriyle,
nedir bu igin sirri?..

® Nedir bu ,komunal mulkiyet bilinci“, herseye hep birlikte sahip olma bilinci nedir? Bu “biling, hergey-
den énce “farkinda olmadan” sahip olunan duygusal bir bilingtir. Iste tam bu noktada, sinifli toplum
insanlari olarak bizlerin anlamakta guclik ¢ektigimiz cok ince bir ¢izgi var! Komun Gyeleri agisindan,
“mulkin herkese-hickimseye ait olmasi” demek, onun, sifir noktasini temsil eden “Tanriya” ait olmasi
demektir. Clink{, kominiin icinde toplumsal bir benlik-self olusmaz. Uretim araglarini devlet miilkii
haline getirerek komunist toplum yarattigini sanan “sosyalist Ulkeleri” distuninuz bir de! Bu durumda,
“6zel mulkiyeti yok ediyoruz” derken, herseye sahip bir “devlet™yeni tip bir benlik-self- ve “devlet sinifr”
yaratilarak diger insanlar mualksuzlestirilmis oluyordu ki, bunun da sinifiz toplumla falan alakasi
yoktur!..



Tekrar etme pahasina da olsa, bir kere daha altini ¢izmek istiyorum: Bir sistem olarak
distnduguniz zaman, her sistem gibi komin de, kendi iginde, sistem merkezindeki sifir
noktasinda gercgeklesiyor. Sistemin icinden bakinca, bu sifir noktasinin ayrica maddi bir
varligi falan yok yani! Bu durumda o (yani merkezi temsil eden sifir noktasi) sadece belirli bir

AL

denge durumunu ifade ediyor ki, buna da “Tanr’nin oturdugu mekan” deniyordu o kadar!

Ama sisteme disardan bakinca igler degisiyor! Bu durumda, onun-sistemin disariya kars (bir
obje-nesne olarak) “varligini” temsil eden instanzin da (komin bagkani) gene bu sifir
noktasinda gergeklestigini gériiyoruz. igerden bakinca, hergeyin merkezdeki sifir noktasina-
yani herkese- ait oldugu bir dizendi bu. Bu durumda merkezdeki sifir noktasinda
gerceklesen kominal varligin higbir anlami-maddi varligi- olmadigi igin, hersey herkesin-
hickimsenin oluyordu. Ve “Tanr” tarafindan temsil edilen bu komunal varlik, sadece tore-
gelenekler olarak herkesin iginde, bilincinde yasiyor, gergeklesiyordu. Bu varligin komin sefi
tarafindan temsili olayr da tamamen sembolikti. Ama disardan bakinca, komdunal varhgi
temsil eden instanz (ki bu gene sef ve onun etrafindaki yonetim kadrosu oluyor), komine ait
herseyin (bltin Uretim araclarinin) temsilcisi-sahibi- olarak goériliyor. Tabi buradaki
“sahiplik” (baslangicta) gene onlari-kominal varligi- temsil etme anlamindadir. Temsil
ettigin seyleri baskalarina karsi-diger komiinlere karsi-koruma duygusuyla® birlikte
olusan bir komiinal benliktir burada s6z konusu olan. Bu durumda, komiinler
arasindaki iligski de, herbiri son tahlilde kendisi i¢in var olan, digerlerine gore “kendi
milkiiniin sahibi olan”, hatta miimkiinse, bunu digerinin aleyhine genisletmeye
c¢alisan unsurlar arasindaki iligki haline geliyor! Yani, karsilikh gii¢ dengesine-kuvvete
dayanan bir iligki haline geliyor. Ki bu da, komiinler arasindaki ¢ikar ¢atismasinin,
senin-benim miicadelesinin temelini olusturur. Uretimin toplumsal karakterinden
dolayr herkesi temsilen gergceklesen komiinal var olus instanzi, disa karsi-dig
iliskilerde tamamen bireyci-sadece kendisi i¢in varolan (bu “kendisi” komiin olsa
bile), giic-kuvvet yoluyla “kendi varligini” ve isteklerini-gikarlarini digerlerine dikte
ettirmeye galisan bir instanz halinde déniisiiyor. iste bu nedenledir ki, “eger arada bir
baris anlagsmasi yapilmamigsa, normal durumda, komiinler arasindaki iligki daima
savas iligkisidir’"".

TEKRAR TANRI-YA DA TOTEM- VE “CENNETTEN KOVULMA” UZERINE...

Komdine igcerden bakinca bireysel ve toplumsal anlamda bir benligin-self- olusmadigini,
bireyin ve toplumun, sistem merkezinde (sifir noktasinda) oturdugu dusundlen, herseyin-
batin malkin sahibi bir Tanri ve onu temsil eden bir sef tarafindan temsil edildigini, komin
insaninin bilincinin béyle olustugunu soéyledik. Ama ayni anda, disa-¢cevreye (hem diger
komunlere, hem de dogal gcevreye karsi) kendi nefsiyle varolmaya c¢alisan komiin
insani bu haliyle evrensel butiinden kopmanin yarattigi bir yalnizlik duygusu igindedir.
Doganin karsisinda yalnizdir, ¢iinkii o kendi varhigini ancak bu yalnizhigiyla birlikte,
cevreden gelen etkilere karsi reaksiyonlar yaratarak olusturabilmektedir. Ayni sekilde,
diger kominlerle olan iligkiler igin de gecgerlidir bu. Bu durumda da gene, gevreden
gelen etkilere karsi olusturulan reaksiyonlarla vardir o. Komiiniin ve komiin
insanlarinin bilingdisi olarak ortaya cikan benliklerinin-self-esasi budur. iste bu
yalnizlik, yani doganin ve diger kominlerin karsisinda olusan bu varolus-benlik-
duygusudur ki, komiiniin-komiin insaninin temel ¢eligkisi budur.

Ama, varolugsun ve yasami devam ettirmenin esasini olugturan bu celigki, aslinda
insanin hayvandan ayrilarak insan olmasinin da temelini olugturmuyor mu?.. Biitiin
dinlerde insanin “cennetten kovulmasi” olarak gegen olayin 6zii de aslinda biligsel
faaliyete baslayan insanin hayvanlik durumundan insanlik durumuna gecisi degil
midir?. Cunki hayvan, “neden” diye sormaz! O, cevrenin etkilerine duygusal

'® Nasil oluguyor bu duygu? Cok basit! “Disardan (dogal gevreden ve diger komiinlerden) gelen
etkilere karsi olusturulan bir tepkidir-reaksiyondur” isin 6zii. Komiine-sisteme ait olani koru-
ma duygusudur-giidiisiidir bu bir yerde. Komiinal self'in-varligin esasi budur.

" Engels, “Ailenin Devletin Ozelmiilkiyetin Kékeni”



reaksiyonlarla cevap vererek yagsamini devam ettirmeye calisir o kadar. Ama insan
oyle degil! insan, bu ayrihg@in, yalnizigin farkindadir. Bu yiizdende sadece duygusal
reaksiyonlarla yetinmez. Duygusal bilincini (yalnizlikla birlikte olusan korku hissini)
aciklamaya da calisir. Biligsel faaliyette bulunarak yeni bir denge kurmaya, tekrar o
birlik giizelligine-denge haline-kavugmaya c¢alisir. iste TOTEM, ya da TANRI bilincinin
anlami burada ortaya ¢ikiyor. “Totem”, ya da, daha sonralar1 “Tanri”, insanin, gevreyle
iliskilerinde kaybolan uyumu-denge durumunu-o sifir noktasini- arama c¢abasinin
drinii olarak ortaya c¢ikan duygusal bir birlik-denge-uyum bilincidir. Daha baska bir
deyisle de, sifir noktasinin duygusal bilincidir o. Cevreye karsi bir reaksiyon olarak
kendi nefsiyle “varoldugunun” (bu sekilde, biitiinden koptugunun) farkina varan
insanin, tekrar o biitiinii-uyumu elde edebilmek igin (“kendi varliginda yok olabilmek”
icin) “neden” sorusunu sormaya basladigi andan itibaren, igine distiigu yalnizhik
duygusunu-korkuyu- gidermek amaciyla yarattigi duygusal bir bilingtir. Diistinsenize,
“heryerde hazir ve nazir olan, herseyi yaratan”, ama “rengi, cismi, adi sani, yani higbir
tanimlayici 6zelligi olmayan, heryeri kapsayan, ama higbir yerde bulunmayan, butin
zamanlarda varolan, ama belirli bir zamana bagh olmayan”, bektasinin, “yok
diyeceksin ama bir tiirli dilin varmiyor” dedigi sey nedir? Sadece insanlar mi
yaratiyorlar boyle “aslinda olmayan bir seyi”?..

isin ash ne olursa olsun, gercek olan sudur ki, objektif-maddi gerceklik daha o ilk andan
itibaren insanlarin bilincinde bu sekilde ifade ediyor kendini.. Doga insanda kendi bilincini
yaratmaya bdyle basliyor..Yoksa dyle hi¢cbir maddi temeli olmadan, sirf fantazi olsun diye
“yaratiimiyor” o biling! Doganin bilinci, insanin insan oldugu, yani biligsel faaliyete basladigi o
ilk andan itibaren, yasami devam ettirme mucadelesi iginde zorunlu olarak Urettigi bilgilerin
toplami olarak ortaya cikiyor. Bu evrende varolan hersey kendi icinde bir sistem
degilmiydi.. Ve her sistem de, sistem merkezinde bulunan o sifir noktasinda temsil
olunmuyor muydu.. O halde bu evrende ondan, o sifir noktasindan-halinden baska
higbirgsey de yoktu-gercek degildi..iste, uzay zaman iginde ortaya ¢ikan biitiin o
varolus hallerini temsil eden izafi sifir halinin duygusal bilincidir Tanri.

Su an benim yapmaya calistigim sey de, insanin daha o ilk andan itibaren duygusal bir
bilingle farkina vardigi ve ifade etmeye c¢alistigi “gercekligi” bilissel-bilimsel bir dille yeniden
agllamaya-kavramaya caligmak degil midir?'? “Sistem Bilimi” diyoruz, “sistem merkezini
temsil eden sifir noktasi” diyoruz..Nedir butiin bunlar? Eger bu evrende “varolan” hersey bir
sistemse ve o da kendi iginde, sistem merkezindeki o sifir noktasinda temsil ediliyorsa, o
zaman, bu anlamda, “varolan tek sey aslinda o sifirdir, onun disindaki hersey izafidir. Batin
varliklar o sifirin sayisiz varolus bigimleridir’ dedigimiz zaman, bu biling-bilgi, 6ziinde, o ilk
insanin-komiin insaninin Totem-Tanri bilinci-bilgisi degil midir? iste, modern komiinal toplum
bilgisinin-bilincinin, o ilk komin insaninin bilgisi-bilinci zemininde, ama onun bir Ust duzeyde
bilissel olarak ifadesi-bilingli tekrari-olusunun 6zU budur. ClnkUl her bina kendi temellerinin
Uzerinde yukselir...

insan, Totem-yada Tanri araciidiyla, kaybettigi o cennetini mi ariyordu? O zaman, “kendini”
arama-bilme- miucadelesi daha o ilk andan itibaren- baslamis oluyor! Bilissel faaliyet
baslayipta kendinin-kendi varliginin farkina varan, énce, “ben neyim, kimim” diyerek korkan,
sonra da, bu korku duygusundan kurtulmak i¢in kendini-kendi nefsini- agiklayarak “bilmeye”
calisan insan, bu surecin (bilme surecinin) sonunda, “nefsini bilerek Rabbini bilme”
yetenegine sahip oldugu zaman, iste o zaman, bu macera da sona ermis olacaktir! Clinkd,
insanin insan olarak, kaybolan o “cennete” yeniden erismesi mimkiin degildir! insan, ancak

12 En el Hak* diyen bir Hallaci Mansur'u disinin! Bununla ne demek istiyordu o aslinda? Su an bizim
bilissel bilim terminolojisiyle-bilimsel bir dizeyde ifade etmeye c¢alistigimiz gercegi-sistem gercgegini
duygusal bir bilingle dile getirmeye ¢alismak degil miydi onun yaptigi da! Tabi o zaman kimse bir
Hallaci Mansur’dan gercgegi Sistem Bilimi dlizeyinde ifade etmesini bekleyemezdi! Bilissel-bilimsel
biling daima geriden geliyor. Daha dnceki makalede, ormanda gezerken rasladigimiz o yilana
basmamak i¢in kenara sigramamiz olayini bir distndn...Bu olayi beyinde bilissel olarak agiklayana
kadar gecen asamalari bir disindn..



“kendi varliginda yok olarak” ulasabilir oraya! Yani o zaman artik insan diye birsey kalmaz
ortada; insan “bilingli doda” haline donusur! Iste modern komunal toplum “insani” béyle bir
insan-bilingli doga-olacaktir...Kolay gelsin!..

Devam ediyoruz...

SINIFLI TOPLUMA GEGIS

“Yabanilligin-vahsetin- orta asamasinda dogup, yukari asamasinda gelismesini surdlren
gens, barbarligin asagi asamasinda gelismesinin doruguna erisir” (Engels, a.g.e)

Sonra? Sonra barbarligin orta agamasindan itibaren hemen gens yikilip da onun yerine
sinifli toplum ve devlet mi gegmistir? Kim yikmistir gensi? llkel komuanal toplumdan sinifh
topluma gegis nasil gergeklesiyor? Bu siireg icinde devletin ortaya ¢ikisinin anlami nedir?™

Burada alti ¢izilmesi gereken nokta sudur: Komin-gens bir sistemdir. Komin sefi ve komin
Uyelerinden olusan bir AB sistemidir'*. Sistemin igindeki “Uretici glgler’de (A ve B), komiin
sefinin temsil ettigi merkezi varolus instanzi ile diger komiin lyelerinden olusur. “Uretim
araclarl” vs. bunlar hep insanin uzantisi olarak bir rol oynuyorlar suregte. Komiunun iginde,
“Uretici glglerin gelismesinden” bahsetti§imiz zaman, bu, A ve B nin, yani komin sefinin
temsil ettigi instanzin ve diger komun Uyelerinin gelismesi anlamina geliyor. Bilimin, teknigin
vs. gelismesi insanin gelismesinin sonucudur hep. Gelisme, daha ¢ok bilgiye sahip olmayla
gerceklesiyor. Bilgiyi Ureten ise daima insan. Sinifsiz toplumdan (yani komunden) sinifli
topluma gegis, komunun igindeki unsurlar olarak A ve B nin geliserek (ihtiyaglarindan daha
fazlasini Uretmeye baslayarak), giderekten sinifli toplumun unsurlari haline gelmeleri
anlamina geliyor. Bu slre¢ igcinde, komuln sefi ve onun etrafindaki unsurlar gelecegin sinifl
toplumunun potansiyel egemen sinifini olustururlarken, diger komun uyeleri de, potansiyel
olarak, gelecegin ezilen sinifini kendi iclerinde tasiyorlar. Tablo bu.

Sefin etrafinda oluzan
miilk sahipler sirfi

Kamidn dyeler

Kominal toplum

Sinifsiz toplumdan sinifli topluma gegisin resmidir..

Bu cark bir kere dbnmeye basladimiydi ya (o “gark” zaten insan olarak varolundugu andan
itibaren “donmeye” bashyor!), artik ondan sonra, sistemin igindeki hakim celigki, Uretici
guglerin gelismesi sonucunda olusan sinifli toplumun potansiyel gugleriyle, eski durumu
muhafaza etmeye c¢alisan kominin glgleri arasindaki c¢eligski haline gelir. Ve bu andan
itibaren de, gelismeye-ilerlemeye, yani sinifli topluma gegise karsi eski komin zeminini
savunarak direnmek (bize ters gelmesine ragmen) artik gerici bir gcaba olarak ortaya ¢ikar..

* BUtln bu konulari 5. Caligmada ayrintili olarak ele aldik: www.aktolga.de
* Bu konuda daha genis  agiklamalar igin bak, “Sistem Teorisinin Esaslari”, www.aktolga.de
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Trajik bir durum degil mi! Peki su an benim yaptigim-yapmaya calistigim nedir, ben de onu-o
komunu-savunmuyor muyum? Hem evet, hem hayir!..Onu savunuyorum, ona bitin kalbimle
sahip ¢ikiyorum, ama bu, sinifi toplum dismanhgi yaparak tekrar o eski komiinal yasama
doénls cabasi anlamina gelmiyor! Tam tersine, ona sahip ¢ikarken sinifiligin bir Ust
dlzeydeki inkéri olan modern bir komdUnd savunuyorum-anlatmaya c¢alisiyorum ben.
“Kahrolsun kapitalizm” diyerek 6zel milkiyet ve kapitalizm dismanhigi yapmak, bunun
“karsiti” olan, herseyin devlete ait oldugu bir dizeni-sistemi savunmak, bunun i¢in miicadele
etmek ayridir, varolana (kapitalist topluma) sahip c¢ikarak onu diyalektik olarak asmaya
calismak, “elestiriyi” (aynen yumurtanin igindeki o civcivin yumurtanin kabuguna karsi yaptigi
gibi) varolanin sinirlarina yéneltmek ayridir! iste, “diinle” bugiin arasindaki fark bu benim
yasadigim slrecte!.”™

Devam ediyoruz!...

ilkel komiinal toplumdan sinifli topluma gegis, dyle bir anda olup bitivermis bir olay degildir!
Sinifsiz toplumun bagrinda sinifli toplum unsurlarinin dogusu, gelisimi ve sonra da bunlarin
egemen unsurlar haline gelerek toplumsal yapida koklu degisikliklere yol acmalari dyle kolay
olmamistir! Ornegin, “barbarhigin agagi asamasinda gelismesinin doruguna ¢ikmis bulunan
gens o6rgutd”, bundan sonra daha ylzlerce yil, barbarligin orta ve yukari asamalarinda da
varligini sirdiriir. Ama hep kendisinden bir seyler kaybederek. Uretici giiglerin gelismesi
siireci, mevcut olanin, yani komiinal diizenin iginde gerceklestiginden, bu gelismenin
her adiminda, sistemi ayakta tutan temel degerler-kurallar yeniden yorumlanir, her
asamada, boyu gittikge bliyliyen minareyi mevcut kilifin igcinde tutabilmek igin gereken
seyler yeniden g6zden gegirilir; ta ki, minare artik mevcut kilifinin (komiinal diizenin)
icine sigmaz hale gelene kadar! Bu nedenle, barbarligin orta ve yukari agamalarini da
kapsayan ve devletin dogusuna kadar gegen bu siireci biz, ilkel komiinal toplumun
icinde sinifl toplumun gelismesi siireci olarak ifade ediyoruz. Bu donemi, karni
gittikce buyluyen hamile bir kadina benzetirsek eger, kadin, var olani, yani ilkel
komunal toplumu temsil ederken, sinifli toplum da, onun iginde, ana rahminde gelisen
o bebegi temsil eder. Bebegin dogmasi ise “medeniyete”-sinifli topluma- gegcistir.
Komiiniin-gensin yerini devletin almasidir.

YA BILING FAKTORU, SINIFLI TOPLUM BILINCI-BILGiSi NASIL DOGUYOR?

Once, yeni bilgiler nasil oluguyor, yani nasil 6greniyoruz-6grenme olayinin noérobiyolojisi ne
dir onu gorelim’®:

Ogrenmek bilgi tretimi olayidir; hammadde olarak digardan alinan informasyonlarin icerde
sahip olunan bilgilerle islenerek bilgi adi verilen yeni drtnlerin Uretilmesi, sonra da, Uretilen
bu Urinlerin-bilgilerin eski bilgi hazinesinin Gzerine ilave edilerek muhafaza edilmesi olayidir.
Bu o kadar glzel bir tanim ki, tek bir ciimlenin icinde konuya iligskin hersey var adeta!

'® Benim Turkiye'deki sinif miicadelesine bakisimin, bu konudaki durusumun esasi da buradan kay-
naklaniyor; Osmanli artiyi Devlet Sinifinin-Yonetenlerin kargisinda, Yoénetilenlerin-Anadolu
kapitalizminin “tarafinda” durusumun nedeni budur. Yani, Devletci diizene karsi, onun diyalektik
inkéari oldudu icin kapitalizmi savunuyorum, ona sahip ¢ikiyorum ben. Ama bu durus, benim, ayni
anda, onun-yani kapitalizmin- diyalektik inkari olmami, ona karsi modern sinifsiz toplumu savunmami,
modern sinifsiz toplumun bilincini temsil etmemi de engellemiyor. Clinkl, her ¢gocuk kendine 6zgu bir
ana rahminde-onun inkari olarak varolabilir-gelisebilir. Toplumu, belirli bir fikre-diisinceye goére, yukar-
dan asagiya dogru degistirmeye-sekillendirmeye ¢alisan ittihatgi devrimcilikle-“solculukla®~ aramizdaki
fark da burada ortaya ¢ikiyor sanirim!.. Cogu eski arkadasim olan “liberallerle” ayni seyleri séyliyor-
musuz gibi gorinsekte, aslinda farkli yerlerde duruyor olmamizin nedeni de bu olsa gerekir! Aradaki
doku uyusmazhginin nedeni bu galiba!. Doku uyusmazliginin diyorum, ¢inki garip bir sekilde higbiri
bana yaklagmiyor, hepsi benden korkuyorlar adeta! (Bu arada, bir sonraki yazinin konusunu da
aciklamig oldum!..)

'® Bu konuda daha genis agiklamalar igin bak, “Ogrenmek Nedir, Nasil Ogreniyoruz, Neden Ogreniyo-

ruz” 6. Calisma, www.aktolga.de
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Evet, 6grenme, 6grenme sireci bir informasyon isleme surecidir, ama buradan hemen, her
informasyon isleme sirecinin, ayni zamanda bir 6grenme sureci oldugu anlami ¢gikmaz! Bir
ornek verelim ve daha 6nceden Uretilmis bir bilgiyi temsil eden iki néron arasindaki sinaptik
bir baglantiyr dislnelim. Daha 6énce bu bilginin olusmasina neden olan bir informasyon
tekrar geldigi-alindig1 zaman durum agiktir.

A Presinaptik ndmn B:  Postsinaptik ndron

-~
N

Iki nidron arasindaki
sinaptik bag

“Presinaptik noronun”’ aksonundan belirli bir aksiyonpotansiyeli seklinde kodlanmig olarak

gelen bu informasyon mevcut sinaps tarafindan tanindigi icin hemen gerekli reaksiyon
gosterilir ve “postsinaptik néronun” aksonunda c¢ikti-output olarak bir aksiyonpotansiyeli
olusur. Yani mevcut sinaptik baglanti aktif hale getirilir o kadar. Bu slre¢ bir informasyon
isleme surecidir; ama bir 6grenme sireci degildir. En fazla, bir tanima-anlama sireci
diyebiliriz buna. Bir informasyon igleme surecinin ayni zamanda bir 6grenme slreci de
olabilmesi icin, disardan gelen informasyonun icinde daha dnceden sbz konusu sistem
tarafindan islenmemis (yani, henliz daha 6gdrenilmemis) “yeni” ve “Gnemli” unsurlarin da
olmasi gerekir. O halde, daha 6nceden islenmig-bilinen bir informasyonun degil, bilinmeyen-
daha onceden o sistem tarafindan hammadde olarak alinarak igleniimemis “Onemli” bir
informasyonun islenmesidir 6grenmek.

Peki ama o zaman da su soru c¢ikiyor ortaya: Bilinmeyen-taninmayan bir informasyon s6z
konusu sistem tarafindan (bu, beyin de olabilir, tek bir hiicre de, ya da bir makine de)
hammadde olarak isleniimek Uzere nasil igeriye alinmaktadir? Clnkul, informasyon isleme
birimi olarak bir sistem (beyin veya tek bir hicre-veya makine farketmez) giris ¢ikislarinin
bir gorevli-kapici tarafindan denetlendidi, ancak daha 6énceden taninan-bilinen Kisilerin
(informasyonlarin) iceriye girislerine misade olunan bir kaleye-iyi korunan bir binaya- benzer!
Bu durumda, daha dnceden bilinmeyen-kayitlari kapicida bulunmayan kisiler-informasyonlar
nasil igeri alinacaktir da islenecektir? Bilinen bir informasyonun, daha énceden Uretilmis ve
sistemin iginde depo edilmis olan bilgiyle tanindigini séylemistik, bu durumda, bilinmeyen
bir informasyon hangi bilgiyle taninacak ve iglenecektir, yani adina égrenmek dedigimiz
sure¢ nasil gergeklesecektir?

Cok basit! Gene yukardaki “kale”-ya da “iyi korunan bina” 6rnegine donersek, bdyle bir
durumda, taninmayan bir kisinin kapidan igeri girebilmesinin tek yolu vardir, ki o da, bu
kisinin yaninda kapidaki gorevli tarafindan taninan-bilinen birinin bulunmasidir! Ancak bu
durumdadir ki, kapidaki goérevli onu bilinen bu kisinin refakatinde, onun konteksi iginde igeri
birakabilir. Dikkat edilirse, bu durumda kapici, yeni gelen-bilinmeyen kisiyi, bilinenle iligkisi
icinde ele alarak, gene bir “bilinen” kategorisine sokmus oluyor. Kapidan igeri girdikten sonra
da, bilinen-taninan kigi beraberindeki yeni gelenle birlikte, ona yol gostererek ilerliyor icerde.
Ve dyle oluyor ki, binanin icindeki herkes yeni gelen kisiyi ilk planda eskiden beri taninan-
bilinen Kigiyle iligkisi icinde bir yere koyarak tanimaya (islemeye) bagliyor.

insan beyni sdz konusu oldugu zaman biitin bu islemler (yeni gelen bir informasyonun
taninma- degerlendirme ve daha sonra da kayit altina alinmasi islemleri) daha 6nceden
bilinen-taninan bir informasyonu temsil eden mevcut bir sinapsin igindeki faaliyetlerle
gerceklesiyor. Cunkl zaten yeni informasyonun ilk geldigi yer daha énceden mevcut olan bir

7 Bir sinapsi olugturan iki nérona “presinaptik-postsinaptik” néronlar deniliyor. “Presinaptik” néron, in-
formasyonun sisteme girdigi “input néronudur”. “Postsinaptik” néron ise, informasyonun bir aksiyon
potansiyeli seklinde sistemden ayrildig1 “output néronudur”.
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sinapstir. Yeni informasyon buraya bu sinapsin temsil ettigi bilinen informasyon araciligiyla,
onunla iligkisi icinde, ona yakin oldugu icin gelmektedir. Mevcut sinapsin igindeki ilk
karsilama etkinliklerinden sonra da, bunlara bagl olarak, postsinaptik hlicrede meydana
gelen genetik faaliyetlerle stre¢ tamamlaniyor. Sonunda, yeni durumu temsil eden yeni bir
yapi olarak ya vyeni bir sinaps ortaya c¢ikiyor, ya da mevcut sinaps degisiklige ugratilarak,
yeni bilgiyi de kapsayacak sekilde daha da guglendirilmis oluyor.

Ornegin, ben Almanya’ya gelene kadar “Boskop” tirii elmayi bilmezdim. Ama elma nedir
biliyordum tabi! Boskop elmayla ilk kargilastigim zaman (bu elmayi ilk 1sirdigim zaman), o an
aldigim (benim daha 6énceden tanimadigim) informasyonlar, “Boskop da bir elmadir’
informasyonuyla birlikte, beynimde daha 6nceden elmaya iligkin bilgilerin kayith bulundugu
sinapslara gelmis, burada, elmaya ilisgkin mevcut sinapslar aktif hale gelirken, bu konteks
icinde genetik mekanizma harekete gegcirilerek yeni gelen informasyona denk dusen, onu da
temsil edecek yeni bir sinapsin daha olusmasina yol agmistir.

Yukardaki, Boskop cinsi elmayi 6grenme olayinda, iki dhemli mekanizmanin birlikte isledigini
gorurlz. Birincisi, beynimizdeki elmaya iliskin daha énceden olusmus bilgileri temsil eden
sinaptik baglantilardan olusan néronal agdir. Bu ag aktif hale geliyor. Ama 6grenme igin
sadece bu yetmiyor, yeni gelen informasyonun mevcut olanin i¢inde, onun bir pargasi olarak
islenmesi yetmiyor, bunun yapisal olarak da temsil edilmesi gerekiyor. Clunki 6grenmek,
ayni zamanda, 6grendigin yeni bilgiyi muhafaza edebilmek de demektir. Yani, 6grenme
surecinin tamamlanmasi igin, yapisal olarak yeni bilgiyi temsil eden yeni bir sinapsin da
olusmasi, mevcut aga-yapiya ilave edilmesi gerekiyor. Yoksa bir sure sonra bu bilgiyi
unutur gideriz.

Sdyle dzetleyelim: Bir: Ogrenmek, ham madde olarak disardan gelen yeni informasyonlarin
mevcut-varolan bilgiler cercevesinde bir yere oturtularak bunlarla islenmesi-degerlendirilmesi
ve bdylece organizma-gevre sisteminin ortak Griinii olan bilgilerin (retilmesi olayidir. iki: Bu
sekilde 6grenilen-Uretilen her bilgi mevcut olanin-varolanin iginde-ana rahminde olusan bir
cocuk gibidir. O, hem varolan sistemin icinde onun bir parcasi olarak dogar, hem de ondan
ayri, daha ileri bir varolus (bilgi) seviyesini temsil eder.

Yeni bir bilgi neden mi eskiyi-varolani da icinde barindiriyor ve ondan daha ileri bir seviyeyi
temsil ediyor? Anne-baba etkilesmesinin Urind olan bir ¢ocuk, neden ve nasil, anne ve
babasiyla birlikte iginde olustugu cevreyi de kendi iginde temsil ediyorsa, yeni bir bilgi de,
ayni sekilde, eskiden beri varolan bilgilerle birlikte, digsardan gelen hammaddeyi-
informasyonu da kendi iginde temsil eder. O, yani yeni bilgi, eski-varolan zeminin Uzerine
oturdugu igin-yapisal olarak bu zeminin Uzerinde yukseldiginden, ayni zamanda merdivenin
bir (ist basamagini, bir Ust bilgi seviyesini de temsil etmis olur. iste bunun icindir ki, yeni bir
bilgi Gretmek, yani 6grenmek gelismektir de. Clinki her yeni bilgi mevcut yapiya yeni bir
unsurun ilave edilmesiyle temsil olunur, ki bu da gelismektir. O halde:

Her yeni (yeni bir bilgi de), daima eskinin iginde olusur ve onun inkari olarak gelisir...
Eski, yeninin “varliginda yok oldugu” i¢in, yeni eskiyi de iginde barindirir. Eski, yeniyle
birlikte yeniden dogmus olur... Eski, hem yeniyi yaratandir, onun koruyucusudur, hem
de gecis doneminde onun igin bir hapishanedir...

Simdi tekrar biraktigimiz yere donlyoruz ve komun iginde sinifli toplum bilincinin nasil
olustugunu kavramaya calisiyoruz:

ONCE YASANILIR, SONRA BILING-BILGI URETILIR, YANI BILING GERIDEN GELIR...

Yasanilan ana iliskin yeni bilgilerin-bilincin daha sonra ortaya ciktigini séylemistik. Once,
daha onceden sahip oldugumuz bilgilerin GrinU olarak o anin igindeki maddi hayat ortaya
cikiyor. Bu anlamda, eskinin-geride kalanin (eskiyi temsil eden bilginin) Griini oluyoruz
hep!.. Varolus zinciri bu sekilde uzayip gidiyor.. Ormanda karsilastigimiz yilana basmamak
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icin kenara sigramamiz &rnegini hatirlayin! Hani 6nce kenara si¢riyorduk da, sonra
korkuyorduk ya; yani olaya iligkin duygusal bilincimiz (korku seklinde) kenara sigradiktan
sonra olusuyordu ya! Aynen dyle iste! Ne olup bittigini bilissel olarak agiklamak, yani o ana
iliskin yeni biligssel bilgilere sahip olmak-bilgi Gretmek ise daha sonraki adim oluyor! Olanla
onun bilinci-bilgisi aracinda hep bir zaman araligi bulunuyor yani!.

Hani neresinde bunun  “hayati iradi olarak yasamak ve degistirmek”! Hayat bizi degistiriyor
aslinda! Ama biz bu degisimin farkina vardigimiz zaman, koordinat sisteminin merkezi
kendi Uzerimizde durdudu igin, saniyoruz ki hep, biz yapiyoruz degisimi!! ittihatcilik
ruhumuza islemis bizim! Tarihsel olarak sahip oldugumuz kiiltirel bilgilerin-toplumsal
DNA’larin disinda distnemiyoruz hi¢! Hayati hep “Onceden” sahip oldugumuz fikirlere-
idee’lere- gére yasamaya alistigimiz igin (onu bu fikirlere uydurarak degistirmeye c¢alisirken
yasamaya alistigimiz igin) dogustan “devrimciyizdir” bizler! Joénturkltlik-ittihatgilik bizim
varolug gerekcemizdir! Toplumu degistirmek icin sahip oldugumuz bu “devrimci” fikirlerin
kaynagi ise daima “digardadir’. Bu anlamda dig dinamiktir hep bizi yoneten!. Biz de, “geri
kalmighktan” kurtulmak igin buna razi oluruz! Hatta bu ise goénulli olarak soyunuruz!
Tarihimizden gelen o Yonetenler-Yonetilenler yapisal ikiligi-celiskisi de bdylece daima yeni
bir bicim bulur bizde! Gec¢miste Osmanli Devlet Sinifi-Reaya celigkisi olarak yasama
damgasini vuran bu yapisal ikilik-6zellik-, daha sonra Jontirkler-ittinatgilar-Cevre celigkisi
haline dénusur. Daha sonra da tabi, Cumhuriyetci Devlet Sinifi- Halk geliskisi olur. Bizdeki
solculuk bile bu celiski-ikilik Gzerine oturmuyor mu! Bu nedenle hep halki “bilinglendirmeye”
¢alismaz mi bizim solcularimiz da! Disardan biling aktarmaktir bizim disturumuz dedik ya!
iste, siibjektif idealist Tirkiye aydinlariyla halk arasindaki geligkinin-doku uyusmaziiginin
kaynagi buradadir. iste bu yiizdendir ki, senin sdylediginin dogru mu yanhs mi olduguna
bakmaz, yani seni dinlemez bu halk! Clinklu sen yabancisindir ona. Bu yuzden sana
givenmez'®.. Ve sen de yakinir durursun boyuna!

Daha oénce, “peki ya “devrimci olmak”, “degistirmek” diye sormus ve devam etmistik:
“Devrimci, dogmamig g¢ocugun bilgisiyle-bilinciyle, onun-kendisinin- dogmasi i¢cin micadele
ederek kendi varligini bu zeminde Uretmeye calisandir. Bu durumda, daha sonra ¢gocugun
dogarak maddi bir gerceklik haline gelmesi ise bu surecin sonucu oluyor. Yani sen disardan
bir toplum muihendisi olarak istedigin ve bu ugurda ¢aba sarfettigin i¢in dogmus olmuyor o
cocuk! Sen, ana karnindan itibaren kendini ifade ederek dogan o cocugun kendisi
oluyorsun”!.Obr tiirl( “iradi” devrimcilik ise, bir tir toplum muhendisligi yapmaktan, kerameti
kendinden menkul bir seyh gibi, ittihatgiiga soyunarak, “yaratmak istedigin gocugu”
dogurtmak icin ebe roli oynamaktan bagka birsey degildir!!.. Bu durumda, olandan yola
cikarak onun bilincini Gretmek, bu temel Uzerinde gelecegin yaratiimasina katkida bulunmak
olmuyor senin ¢aban (“devrimciligin”)! Varolani bir yana iterek onun yerine olmasini istedigini
koyuyorsun, yola béyle ¢ikiyorsun! Sonra da onu-yani varolani- yok ederek “degistirmeye”,
kafandakine uygun hale getirmeye calisiyorsun!

isin asli, yani orijinali birinci yol tabi! Yani daima 6énce maddi gergeklik cikiyor ortaya, biling
ise sonradan-geriden geliyor. Ikinci yol ise, hayata siibjektif idealist yaklagimdan bagka
birsey degil. Bu durumda, objektif gercekligi degistirerek ona uygun hale getirmeye
calistigimiz “6nceden sahip olunan o fikirler-biling” (bu, tarafin kutsal demokrasi idee’si-
bilinci bile olsa), sisteme “disardan” enjekte edilmeye calisilan bir biling-idee haline
donusuyor. Yani bu durumda, sistem-toplum baska slreglerin Urinl olan bilgiler esas
alinarak bu bilgilere gore, yukardan iradi gabalarla degistiriimeye calisiimis oluyor™.

'® Deniz Baykal gibi ¢arsafa bile dolansan fayda etmez! Gergek kendisi oldugu igin sahte olani hemen
farkeder!..

'S Alin bizdeki “batililagsma” siirecini. Hersey yukardan asagi bizde! ittihatgilik ruhumuza sinmis bizim..
Bdyle olunca da tabi asagidan yukariya bir tepki olusturuyor kendisine. “Dogrulari” bile séyliyor olsan
insanlar “benimsemiyorlar” seni! Hatta “korkuyorlar” senden! Bu korku, kabuklarini kirarak yumurtadan
¢ilkmaya calisan o civcivin, bu suregte ona yardim etmeye kalktigin zaman, bir dis faktér oldugun igin
sana karsi gikmasina, kabuklar olmazsa ben ne yaparim diye korkarak, kirmaya calistigi o kabuklari
sana kargl savunmasina benzer!..
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Devam ediyoruz...

Diisiiniin simdi! insanlar binlerce yil, bizim bugiin bahsettigimiz anlamda bir “komiinal bilince”
sahip olmadan komiin adi verilen ilkel sinifsiz bir toplumun icinde yasamislar. insanlarin bu
durumda farkinda olmadan sahip olduklari bilgi temeli-kominal bilgiler-icinde yasadiklari
toplumun kendi kendini Gretimi surecinin Grind. Sonra, yasanilan maddi hayat yavas yavas
kendi bilincini de olusturmaya bagliyor. Ve insanlar icinde yasadiklari hayatin farkina
variyorlar. Nasil mi, bu “kominal biling” nasil mi olusuyor o insanlarda?

Cevreyle  etkilesme silrecinde bir durumdan bir baska duruma gecerken “varolan”
organizma, bu “varolug” halini, daima, kendi icinden kendi zittini-diyalektik inkarini yaratarak
gergeklestirir. iste bizim biling-kendinin farkina varma-dedigimiz sey de bu esnada ortaya
cikar. CUnkl o, yani biling dedigimiz néronal etkinlik, mevcut durumu-dengeyi korumak igin
ortaya ¢ikan ndronal bir reaksiyon modelinden bagka birsey degildir (yani o bu zeminden
yola cikarak olusmaya baslar). Duygusal reaksiyon zemininde gergeklesen bu “biling”, daha
sonra tabi biligssel bir dizeye ulasinca da son seklini almis olur. Yani, sinifli toplum, insanlar
onu istedikleri igin, iradi bir gabanin sonucu olarak olusmaz! Once, biling digi maddi bir
suregle “ati alan Uskudar geger’! Onun bilinci, yani ati alanin goktan Uskidari gegmis
oldugunun farkina variimasi, atin nasil alindigi, Uskidarin bu atla nasil gecildigi falan hep
sonradan anlasilirl.. Sinifsiz toplum bilincinin olusmasi da buna benzer. insanlar neye sahip
olduklarini ancak onu kaybetmeye basladiklari zaman anlamaya baslarlar. O zaman da is
isten ge¢cmis olur tabi!

Burada alti cizilmesi gereken nokta: Sinifsiz toplumdan sinifli topluma dogru giderken sahip
olunan ilk bilgi temelinin, komln zemininde, farkinda olmadan sahip olunan o ilk bilgilerden
olustugudur. Daha sonra ortaya ¢ikan sinifli toplum bilinci-bilgisi hep bu ilk bilgi temelinden
yola c¢ikilarak yaratilan yeni maddi hayatin bilgisi-bilinci olarak ortaya ¢ikiyor. Ve nasil ki,
yeni varolusg bigcimi-sinifli toplum gergekligi- eskinin iginde, onun zemininde-onun diyalektik
inkari olarak- ortaya c¢ikip gelisiyorsa, onun bilinci-bilgisi de baslangi¢cta gene eski-varolan
komiunal- bilginin Gzerine “yeni bilgiler” ilave edilerek olusuyor. Yani minare daima eski-
varolan-kilifinin i¢cinde blyUyor, geligiyor. Baska turlisi mumkun degildir! Sinifsiz toplumun
bagrinda birilerinin ¢ikip agiktan onun varolus bilincinin-bilgilerinin-daha bagka bir deyisle,
kan anayasasinin- tersini sdyleyerek “devrimcilik” yapmaya c¢alistigini disininidz! Hig
sakasi yok, adami aninda géturtrlerdi! Ama dyle olmuyor iste! Nasil mi oluyor, minare nasil
mi kilifina uyduruluyor?

Komunal bilince, bilgilere-kan anayasasina gore, sistemin merkezinde bulunan sifir noktasi
Hak’ka mi aitti? Elbette ki dyle olacakti, bunun aksini kim distnebilirdi ki zaten! Komin
dyelerinin ortak iradesini temsil eden sef, herkese-hickimseye-sadece merkezde oturan
Hak’ka ait olan “komunal mulkiyeti” temsil etmiyor muydu? Elbette, bunun aksi mimkin
miydi! insanlar sadece o “miilk” lzerinde “tasarruf’ yetkisini kullaniyorlardi! iste, sinifli
toplum minaresi eski kilifinin icine boyle yerlestirildi! “Mulkiyet” minaresi “tasarruf’ kilifinin
icine sigdirilarak insanlara kabul ettirildi. “Toplumsal merkez”, “sifir noktasi”, “Hak” ve “onun-
yani Hak’kin temsilcisi olarak sef’ kavramlarina ise hi¢ dokunulmadi, sadece onlarin
muhtevasi-yani icerikleri dedistirildi o kadar!. Daha dogrusu, ortaya c¢ikan yeni maddi
gerceklik bu kavramlarin igini kendine uygun yeni bilgilerle doldurarak onlara yeni anlamlar-
yorumlar- kazandirdi. Sef ve onun etrafindakilerin-yeni sinifin- Hak-Tanri adina sistemi-
sistemin merkezini temsil ediyor olmalari bu sekilde kabul edildi! Toplumun siniflara
ayrilmasina paralel olarak ortaya cikmaya basglayan yeni biling, eskinin bagrindan-onun
bilgisini temsil eden kavramlarin iginden- boyle-bu sekilde dogdu?.

20 Buguin Tirkiye Cumbhuriyetinde bile heryerde “Adalet Mulkiin Temelidir” diye yazar. Ne demektir bu
hi¢ distindiniz mi? Once, “Adalet” denilen sey nedir oradan baslayin disiinmeye, sonra da bunun
mulkin temeli olmasinin ne anlama geldigini disininiz. Adalet=Denge=0 degil midir?
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Buna paralel olarak da tabi, varolani koruma, ya da, eskiyi-kaybolan cenneti geri getirme
cabasi gelisti. Sinifli toplum bilincine kargi duygusal bir reaksiyon olarak dogan “komunal
biling” bu sekilde ortaya cikmaya basladi. Nice Seyh Bedreddin’leri-ilkel komuinal toplum
mucahidi-bilgini atalarimizi yaratan surecin esasi budur.

Bilissel anlamda modern bir komunal toplum bilincinin ortaya c¢ikmasi ise ¢ok sonralari
gerceklesebilirdi. Niye? Cunki 6nce Uretici glclerin gelisme seviyesinin bdyle bir bilincin
ortaya c¢ikmasi icin elverigli hale gelmesi gerekiyordu da ondan. Yani, gene 6nce, yeni maddi
gergeklik stirece damgasini vurmaliydi. Oyle ki, buna uygun, bunu temsil eden yeni bir biling
de onu izleyebilsindi...iste iginde yasadigimiz siirecin anlami budur...

BiR SISTEM OLARAK SINIFLI TOPLUM

L ) N ) Bir AB sisterni olarak simifli toplum
Uretici gdclerin geligme sevivesini termsil & Meyin nasil Gretilecedin belirleyen
eden her yeni denge durumunda yeni bir i : ;
KAKD deng kogul ortaya g kar yen kit “y 1o« sistemin dominant egemen kutbu.
3 ¥a LIRar, B: A'nin gerceklegtindidi dretim modelini

Uretim ilighilen sistemi dogar. havata gegiren sistemin motor gdcd.
Buradaki ¥ ise, A tarafindan temsil edilen
sistern merkezine igaret etmektedir.

Yukardaki sekil herseyi agikliyor aslinda! En azindan, olaya Sistem Bilimi-informasyon
Isleme Bilimi?' agisindan bakinca gériinen manzarayi anlatiyor..

Tabi bu, ayni zamanda, ilkel bir komunu de aciklayan genel bir yaklasimdir. Yani, isleyen bir
sistem olarak ele alinca, ilkel bir komin de gene bdyle-bu sekilde ifade edilebilir?. Cunki
hersey (bir komiln de) bir informasyon isleme sistemidir son tahlilde! Burada butin mesele,
yukardaki sekilde A ve B olarak gosterilen “Uretici glclerin®-insan unsurunun “gelisme
seviyesiyle” ilgilidir. Bu agidan bakinca (yani insanhdin, insan toplumlarinin gelisme-evrim
sureci agisindan bakinca) ilkel komun bir “ilk durumdur”. Bu durumda A ve B, yani komun
sefi-yonetimi ve diger komun insanlari-halki henliz daha kendi benlikleriyle-self-biribirlerinden
ayrismamis durumdadirlar. Sadece goérevlerde bir ayrisma vardir ki, o da zaten “esyanin-
varolugun-tabiatiyla” ilgilidir. Kominua bir organizma olarak dugunursek, bu durumda A ve B
arasindaki iligki beyinle organlar arasindaki iligki gibidir.

Sinifli toplum, iste bu “ilk durumun” iginden ¢ikan “yeni bir durum” oluyor. Uretici giigler (yani
A ve B) gelistikge, eski denge durumu icinde bir anlam ifade eden K, =Kg denge sarti da
bozuluyor ve sistem isleyemez hale geliyor. Bu durumda, yeni kosullara uygun yeni bir
dengenin kurulmasi, yani, yeni varolus kosullarinin-yeni Uretim iligkilerine uygun yeni iligki
bigimlerinin- belirlenmesi zorunlu hale geliyor. iste, bitin o “devlet’lerin ve “din’lerin
yapmaya calistiklari seyin 0Ozu-esasi bundan ibarettir. Sinifli toplumlar sireci boyunca
ortaya cikan her “yeni” asama, neyin nasil Uretilecegine dair belirli bir bilginin A ve B
arasinda olusan  uUretim iligkileriyle kayit altinda tutularak toplumsal varligi yeniden
sekillendirmesinden ibarettir.

Burada 6nemli olan ve alti gizilmesi gereken, insanhgin tarihsel-toplumsal evrimi sirecinde,
ilkel komunal toplumdan sinifli topluma ve daha sonra da modern komunal topluma dogru
ilerlerken, ilerleyen-gelisen seyin daima yukardaki sekilde A ve B olarak goésterdigimiz
insan unsuru oldugudur! Yani sinifli toplum insani gékten parasitle inmiyor ilkel komUne!
Komunun evrimidir ki siniflihda yol agiyor. Sinifli toplum insani haline gelen insan eski komun

% Bu konuda daha genis agiklamalar igin bak, www.aktolga.de 4. Calisma
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insanidir yani. Ve bu da dyle “zorla” baskiyla, bir dig etkene bagli olarak falan olmuyor. Nasil
ki topraga disen bir tohum cevreyle etkilesme iginde kendini inkar ederek bitki haline
donuslyorsa, ilkel komin de yeni bilgilerin Uretiimesine bagll olarak ihtiyacindan daha
fazlasini Gretmeye bagladikga sinifli toplum haline geliyor. Bu nedenle, ilkel komunal toplum
adina siniflihda karsi ¢cikmak, bunu séylemek ne kadar zor da olsa, 6ézlnde gericiliktir. Peki,
varolani, yani siniflihgi savunmak midir ilericilik? Toplumsal gelisme stlrecini geriye dogru
gétirmeye calisanlara karsi elde olani savunmanin anlasilabilir bir tarafi vardir tabi, ama
buna higbir zaman ilericilik denemez! ilericilik bugiinii savunmak degildir; o, mevcut olanin
ana rahminde gelisen gelecege ait olanla butiinleserek onun bilinci-bilgisi haline gelmektir.

SINIFLILIKTAN MODERN SINIFSIZLIGA DOGRU GIDEN SURECIN DIYALEKTIGI..

Sinifli toplumlar silreci igcindeki her yeni asamanin, yukardaki sekilde oldugu gibi Ka=Kg
denge kosulunun saglandigi yeni bir evrim basamag! oldugunu sdylemistik. Bu durumda,
sure¢ boyunca bir durumdan bir bagka duruma gecgerken, sistem merkezini temsil eden kutup
olarak A, yasamin-Uretim faaliyetinin- devam etmesi i¢in disardan-cevreden- yeni madde-
enerji-informasyon alarak bunu belirli bir Gretim modeline-planina- uygun olarak
gerceklestirmesi icin  sistemin motor glcline-B-iletti§i zaman, o, kendisinin temsil ettigi izafi-
kutsal- dengeyi de ihlal-inkar- etmis olur. Clnkl, mevcut durumu-sistem merkezini-temsil
eden kutup olarak meydana gelen yeni arinin de sahibi gene o olmus oluyor bu durumda.
Bu ise, baslangigtaki Ka = Kg nin inkari demektir®? (bunu, terazinin bir tarafa dogru
edilmesine-yatmasina benzetelim). Cunku baslangictaki Kas ile, ortaya ¢ikan yeni Grunun de
“sahibi” olan A, dan kaynaklanan Ka. ayni degildir artik. A, A: halinden A, haline

dondsmdistlir; ama 6te yandan B hala B: durumundadir. Ve Kao? Ksi dir. B agisindan
mevcut durumun artik “Haksiz” bir durum haline gelmesinin nedeni budur iste. Neden mi
“‘Haksiz’dir bu yeni durum? CUnkU “Hak”, daha 6nce, Kai1=Kags ile birlikte merkezdeki o sifir

noktasinda gergeklesiyordu; halbuki artik Kaz Kei1 % o dirl..Ve B iste bu ylzdendir ki sinif
miicadelesine baglar! Amac Ka2=Ks, durumuna gelebilmektir.

iste “sinif miicadelesinin” mekanizmasi, “Uretici glclerin gelismesi” siirecinin diyalektigi
budur. Acikca gorilecegi gibi, sinif micadelesi toplumsal gelismenin kaldiracidir. Sistemin
motor glcl olan B, her durumda, A’nin ink&rinin neden oldugu “Haksizliga” karsi micadele
ettigi icin, bu micadele de son tahlilde bir “Hak arama” micadelesi oldugu icin “Hakhdir’. Ve
ne olur boylece? Adim adim, basamak basamak, aynen bir merdiveni ¢ikar gibi, her

basamakta yeni bir denge kurularak surecin sonuna dogru ilerlenir.

Sonra? Sonraki agama ¢ocugun ana karnindan dogusu olayina, ya da bir civcivin kabuklarini
kirarak dogusuna denk duiser. CUnkl toplumlar da gene ayni diyalektige tabi olarak
kendilerini Utetirler. Burada 6nemli olan, daha sonra dogacak olan “yeni’nin daima eskinin
icinde, onun kendini Uretme diyalektigine tabi olarak ortaya ciktigidir. B, A'nin inkarina karsi
“‘Hak arama micadelesi” veripte sistemin-iligkilerin bir Gst duruma-seviyeye ¢ikmasina neden
oldugu zaman, yeni (yani A;B.) de eskinin icinden ¢ikmis olur.

Bir dururndan bir bagka durmuma
gecisin divalektigi. Dikkat edilirse
weni daima eskinin icinden, anun

inkan olarak gikiyor..

22 Buradaki K, kuvveti temsil etmektedir. K5 ise, A dan kaynaklanan ve A nin B lizerine etkisini temsil
eden K kuvvettir-A nin B lzerine etkisidir-
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Ama, sinifli toplum sadece, sistemin icindeki gorev dagiiminin-iki temel fonksiyonun- herbiri
kendi nefsiyle digerinden bagimsiz varliklar-siniflar-tarafindan yerine getiriimesi sonucuyla
yetinmez; o ayni zamanda, sistemin-toplumun-elementi durumunda olan insanlarin da,
toplumsal varliktan ayri olarak kendi benlikleriyle otonom birer unsur olarak ortaya
cikmalarina neden olur. Komin insani birey olarak kendi nefsiyle-benligiyle bir hic¢ iken,
sinifli toplum insani ayni zamanda birey olarak da vardir. Komin insani “ben” dedigi zaman
bu, onun da iginde bulundugu komin-komiinal benlik anlamina gelirken?, sinifli toplum
insaninin  “ben”i, onun birey olarak “sahip oldugu” kendisi igin varolma-reaksiyon
gOsterebilme- yetenegine dayanir.

e

Kamin insani I-_{endi warliginda yoktur. Sinifli toplurm insani ise kendisi igin-birey
C kendivarhdinn kominal varlikla olarak vardir. Bu durumda toplumsal wvarlik da
hirlikte Oretir. hu hireylerin varliklanmn hir bilegkesi-sipemozisyonu
alur..

Peki bu durumda nasil olacaktir da, herbiri kendisi icin varolan elementlerden-pargalardan
olusan bu sistem-sinifli toplum- tekrar sinifsiz bir toplum haline doénlsecektir? Bu kadar
“ben’lerden nasil olacaktir da modern anlamda yeni bir “ben” ortaya ¢ikabilecektir? Bir de su
var tabi: Acaba modern sinifsizigi temsil eden bu yeni kominal “ben” eskisi gibi-ona benzer
birsey mi olacaktir, yoksa evrim sireci ortaya yeni tipte bir “benlik” mi ¢ikaracaktir?

Sister merkezi-

Sifir noktasi
Gevrenin etkisi

— /¥
— +f

Organizma-Toplum-

Organizmanin olugturdudu
reaksivon temelinde ortaya
gikan hen"-self

Bireysel ve toplumsal dizeyde “ben’in’-benligin- temelinde yatan sey, bir sistem olarak
insanin, ya da toplumun gevreden gelen etkilere kargi olusturdugu reaksiyon degil miydi? El-

bette! Bu durumda, bireyi, ya da toplumu, kendi i¢indeki o “ilk durum”da, Ka=Ks denge
kosuluna gore olusan ve tabi  sistem merkezindeki “sifir noktasinda” temsil edilen bir AB
sistemi olarak duslnerek yola devam edersek, ¢evreyle etkilesme sureci icinde ortaya ¢ikan
“benlik” dedigimiz o varolus instanziyla birlikte, “ilk duruma” iligkin olarak merkezde
olustugu dusunilen denge hali de bozulmus oluyor. Daha bagka bir deyisle, sinifli toplumlar
sureci icinde “benligin” olusmasiyla birlikte meydana gelen o “dengesizlik durumu”, aslinda
bir durumdan bir bagska duruma gegis strecinin bir 6zelligi oluyor. Bu arada, “benligi” temsil
eden o ndronal reaksiyon modeli galisma bellegine gittii zaman da tabi, orada, bizim
“farkinda olmak” dedigimiz duygusal varolus-bilinci ortaya ¢ikiyor. Ve o andan itibaren,
“kendinin farkina varan” bu “ben”-bu duygusal varolus bilinci-bilgisi- koordinat
sisteminin merkezini kendi uUzerine koyarak (bu onun varolus gerekgesidir zaten),

2 Tabi burada kastedilen toplumsal benliktir-self-
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onun uzay-zaman boyutlariyla kendini ve gevreyi bilmeye ¢alisiyor. Niye mi? “Ben”,
“kendi “varolusuyla” birlikte bozulan denge kosullari i¢cinde kendisine yeni bir denge
hali aramaya basgliyor da ondan. Ve o, yani “ben”, zamanla, bu arayis bilincini-
bilgilerini sistemlestirerek kendisi igin bir varolus-bilgi temeli ortaya gikariyor. iste,
bilimsel terminolojide “duygusal bilgi temeli-varolugs zemini” dedigimiz o noéronal
yapilarin-programlarin esasi budur. En genel, en soyut haliyle biitiin o dinlerin-
ideolojilerin ortaya ¢ikis mekanizmasi budur. Biitiin o “kimliklerin” noéro-biyolojik-
toplumsal olusum temeli budur.

Burada altini gizmek istedigimiz noktanin, “ben” merkezli bitiin bu néronal programlarin-bilgi-
biling sistemlerinin, éztinde, “ilk durumdan” “son duruma” gegis araliinda ortaya ¢ikan izafi
bir kendi aslini-6zinU arayis ¢abasi-programi oldugu anlasiimistir her halde. Aranilan o
“0z” ise, daima, sistem merkezinde bulunan (ve sinifliiga gecisle birlikte sirra kadem
basan- ortadan kaybolan) sifir noktasindan baska birsey degildir! Bunun igindir ki,
“nefsini bilen Rabbini bilir’ demistir atalarimiz. Yani ancak nefsine-benligine iligkin
sirr bildigin-¢ozdiigiin zaman tekrar “kendi varliginda yok olabilirsin”, kaybettigin o
cennetine, aradaki “benlik” engelini bilgiyle kaldirarak kavusabilirsin demektir bu.
Butiun yagsami-varolusu bir “arayis” (“Hak’ki arayis tabi) olarak agiklamaya caligan ilkel
komiinal toplum bilgini atalarimizin anlayisi budur?®. Bizi modern komiinal topluma
onun bilincine-bilgi temeline goétiirecek olan yol da-diyalektik de budur.

Ne demek oluyor yani o zaman? Olan su: Evet, sinifli toplumlar boyunca ortaya ¢ikan butin
o bilgi-biling sistemleri (dinler, ideolojiler vb.) her ne kadar bireyleri, ya da siniflari esas alan
farkl ¢ikar-varolus zeminlerini temsil ediyorlarsa da, bunlar son tahliide hep iki durum
arasinda kalan o gecis doéneminin (sinifli toplumlar surecinin) bireylere-siniflara 6zgu arayis
bicimleri-bilgi sistemleridir. Neyin arandigi ise aciktir! Herkes, her durumda, kaybedilen o
cenneti-Hak’ki-ariyor aslinda! Herkesin “ben”i-“tarikat’t da bu arayisin farkh bir yolu-bigimi!
iste Mevlana da bunu bildigi icin diyor ki, “gel, ne olursan ol gel’! Bununla o, binbir parcaya
boélinmis siniflilk zemininde, her parganin igindeki o 6ze sahip ¢ikarak, kendini, butln bu
parcalarin icinde tipki ana rahminde gelisen o ¢ocuk gibi tasavvur edip, batin derelerin-
irmaklarin  ayni “derya”ya akisi metaforu araciligiyla onlarin icinden yeniden dogusu dile
getirmeye calisiyor. Bitlin o derelerden, irmaklardan akip gelen “suyun”, son tahliide “6z”
denilen Hak’in degisik varolus bigimleri oldugunu soyluyor. Ve diyor ki, bunlarin hepsi de o

“deryay!” arayis sureci icinde varolmaktadirlar.

Bicim-sekil-yani “benligin” olusturdugu o perdeler kalktigi zaman (sular deryaya erigtigi
zaman) ortaya ¢ikan 6z hep ayni oldudu igin, bu durumda, “kendi varliginda yok olan” o
“‘insandan” da geride ne kalacaktir acaba? Yari biyolojik, yari makine bir “insana”-ki ben buna
“pilingli doga” diyorum-artik ne kadar insan diyebilecegiz acaba?

ilkel kominal toplum bilgini atalarimiz bu “inkarin inkari” olayini (benligin-nefsin kendini ikari
olayini) duygusal bir bilingle yasayarak kavramaya calisiyorlardl. Cinkl bagka turlusu
mimkiin degildi o zaman. insanligin bilgi birikimi henliz daha duygusal diizeyden biligsel
dizeye erismis degildi. Problemi kendi iclerinde yasayarak, varolus olayini-“ben”i- kendi
iclerinde hissederek, duyarak ¢dzmeye-agiklamaya-ve de onu bu sekilde “asmaya”-“yok
etmeye”- caligiyorlardi. Madem ki diyorlardi, asil “disman” bu “ben”dir-“benlik’tir, bizim
cennetten-kominden kovulmamiza neden olan “seytan” budur, o halde bitiin mesele onu
“yok etmekten’-bunun icin caba sarfetmekten geciyor! iste bitiin o ilkel kominal toplum
“bilimlerinin” amaci, yasayarak, bunun yolunun nasil bulunacagini gosterebilmekten gegiyor;
hedefe nasil ulasilacaginin duygusal bilgisini-bilincini Gretmeye ¢aligmaktan geciyor. “Nefsini
kor etmeye calisan” butin o derviglerin, evliyalarin, ermiglerin sirri budur. “En el Hak diyen
Hallaci Mansur'un sirri da budur. Onun, derisini yizerlerken bile gik demeyisinin altinda
yatan, bu “nefsini kdrletmis-yok etmis” olma inancidir!

2 Tasavvuf nedir? Tasavvuf, ilkel komiinal toplum bilgini-Samanist-atalarimizin islam’la etkilesmeleri
sonucunda olusan bilgi-biling sistemidir.
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Bugiln ise bambaska bir durum s6z konusu! “Benligi” yok etmenin yolunun ona karsi savas
acmaktan degil, tam tersine, onun daha da gelismesinden gegtiginin farkinda artik insanlar!
21.yy’In insani artik daha fazla bilgiye sahip olarak-daha ¢ok geliserek-kendini inkar etme-
asma pesinde! Yani, “benlik” kuyusunun dibinde bulunan insanlar yukardaki 1s1g1 gorduler
artik ve de hizla ona dogru tirmaniyorlar. Biligsel bilimlerin gelismesi sureci de aslinda bu
tirmanisi temsil ediyor. “Sistem Teorisi’nin Esaslari, ya da Varolusun Genel izafiyet Teorisi-
Herseyin Teorisi"de bu slrecin Grini? bir yerde..

Batun bunlari daha dnce gdyle dile getirmisiz:

“Herseyin teorisi” kavrami biraz UrkUtlicu geliyor insana; ister istemez, “her seyi bilmek
mamkin mU” diye disinmeye basliyoruz! Bu nedenle, biz de dnce, “bilmek-6grenmek nedir”,
“neden ve nasil biliyoruz-6Jreniyoruz’- sorularina cevap arayarak ise bagladik®®. Ve dedik ki,
“‘doga insanda-insanla- kendi bilincine variyor”. Bu demektir ki, bilirken insan olarak sadece
“biz” bilmiyoruz! Bizimle birlikte, bizim var olusumuz araciligiyla doga kendi kendini biliyor,
kendi bilincine variyor!

insan olarak biz, bilme siirecinde, bilgi (retimi mekanizmasinin sadece bir pargasiyiz. Bu
sirecin diger parcasi ise bizim “disimizdaki” dogadir. Ama biz sonra, bu sirecin kollektif
ariint olan bilgilere “sahip g¢ikarak” onlari beynimizde depo ediyoruz, sakliyoruz; bunlari,
daha sonraki sureclerde kendimize daha iyi yasam kosullari saglayabilmek icin kullaniyoruz.
Son derece bireyci-egoist bir yaklasim degdil mi! Ama batin bunlar normal! Evrim sidrecinin
mekanizmasi boyle isliyor! Bilme surecinin basamaklari boyle c¢ikiliyor; yol boyunca sahip
ciktigimiz her yeni bilgi, bizi (“bilingli doga” bebeginin tasiyicisi olan insani) bir adim daha
Oteye tasiyor. Ve biz, bu sekilde, kendi disimizdaki dogayi bilirken, kacinilmaz olarak
kendimizi de bilmis oluyoruz. Kendi disimizdaki dogayl degistirirken, kendimizi de
degistiriyoruz

Bilgi kir Ordnddr,
Bilai hir sentezdir. O,
1-Doda-gevre-insan
sisterninin bir gocududur,
2-Bevin-organlar
sisterninin bir rind-gocududur

Cevre

informasyanlar

Bilgi Uretimi mekanizmasi, insanin gevreyle etkilesmesinin néronal dizeydeki uzantisidir.
insan gevreyle etkilesirken, onun néronal bir modelini gikariyor beyninde. Sonra da, buna
karsl reaksiyon olarak, kendisini (self) temsil eden bir néronal ag (Netz) olusturuyor. Cevreyi
temsil eden ndéronal ad’la, organizmayi temsil eden bu ndronal ag’in etkilesmesi sonucunda
da output-gikti-sentez olarak  bilgi adini verdigimiz ¢cocuk doguyor. Yani aslinda, anasi
insansa, babasi da “cevredir’ bu gocugun; cocuk-bilgi bu etkilesmenin kollektif Grinu oluyor.
Ama biz, dogaya-gevreye yabancilasarak, kendimizi insanlik durumuna 6zgi subjektif bir
ddnyanin igine hapsettigimiz i¢in, ona, yani bu Urtne (bilgiye) tek basimiza sahip ¢ikmaya
kalkiyoruz; ¢ocugu doguran oldugumuz igin, onu kendimizle 6zdeslestirerek, onun Uzerinde
mulkiyet hakkimizin oldugunu disiinllyoruz! insan olarak “kendimizin” de son tahlilde o
biatindn (doganin) bir pargcasi oldugumuzu gérmek hi¢ aklimiza gelmiyor; gelse de, bunu
siradan bir laf olarak soyleyip gegiyoruz! Ama “biz” ne digunursek dusinelim, neye inanirsak
inanalim, Urln-bilgi aslinda dodanin bilgisidir, ona aittir; bilen de odur, bilinen de! Gerisi
insanin hdsnl kuruntusu! Doga, insanla birlikte adeta aynaya bakmakta, kendi kendisini
bilmektedir!

» www.aktolga.de 4. Galisma
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Bu stire¢ nereye mi gidiyor? Unutmayalim, “cevre”, “dis dinya” kavramlari izafidir. Bu, “kendi
disimizdaki” bir sey olabilecegi gibi, “kendimizin” bir parcasi, bir hiicre, bir organ da olabilir.
Yani, bilme nesnesi sadece kendi disimizdaki doga degildir. Organizmamizi olusturan bitin
elementler de dahildir buna. Bu ylzden, bilme sireci, ayni zamanda, kendini bilme slrecidir
de. Peki, gindn birinde, “kendimizi” olusturan o elementleri de bildigimiz zaman ne olacak?

iste 0 zaman “disimizdakiyle” “icimizdeki” arasinda hig bir farkin kalmadigini gérecegiz. Hem
bunun bilinci-bilgisi olusacak, hem de duygusal olarak da hissedecegiz bunu!

O an insanin “yok olusu” anidir! Kendini bilerek “kendi varlidinda yok olusu” tabi! Yoksa
buharlasip da yok olmayacak insan! insan, kendini bilerek, kendisiyle kendi disindaki doga
arasindaki izafi sinirlari agacak. Evrensel bilinci-bilgiyi temsil eden-tagiyan haline dénusecek.
Bir Yunus’un, bir Mevlana'nin, bir Seyh Bedreddin’in, yuzlerce yil once ifade etmeye
calistiklari bilince erigsecek. Bir Hallaci Mansur'un “En el Hak” derken ne demek istedigini o
zaman daha iyi anlayabilecek!

Fizik, kimya, biyoloji, astronomi ve biitiin diger bilim dallari, nedir bunlar? insanin kendi disin-
daki ve icindeki dogayla-cevreyle etkilesmesinin Grini olan bilgilerin dizenlenerek, sinif-
landinlarak bir araya getirildigi bilgi alanlari degil midir bunlar? Doganin kendisinde bdyle
sinirlar yoktur aslinda! Doga-gevre dedigimiz sey bir butindur. Sinirlari koyan insanin kendisi
oluyor. Ama bu da normal; insanin gelismesinin, evrim surecinin GrinU bu da. Buatin o bilim
dallarini, daglardan, tepelerden, cesitli kaynaklardan dogan irmaklara, nehirlere benzetirsek,
hepsinin tasidigi ortak icerik olarak o “su”dur bilgi! Ve gesitli kanallardan dogan o nehirler,
nasil ki gunin birinde denize ulasarak onun iginde kaybolup gidiyorlarsa, biribirlerinden
bagimsiz olarak gelismig olan bilgi alanlarinin, bilimlerin gelecegi de aynidir: Denize
ulasarak onun varliginda yok olmaktir! Buradaki “deniz”, evrensel bilgi alani olup, bu denize
ulagildigr an ise, her seyin tek bir sey oldugu andir! Clnki o an her sey o tek bir seyin
icindedirl..

“‘Her sey”, madde enerjinin orijinal, 6zgul bir yogunlasma bigimi olarak “bir sey”dir! O, bu
haliyle (bizim “bir sey” dedigimiz bir varlik-bir nesne-olarak), ayni zamanda, tek bir evrensel
olusum yasasinin-mekanizmasinin 6zgul bir gergceklesme bicimi olarak, “her seyin” bilgisinin
nesnesidir de. Tek bir atomun, kendine 6zgl varolus bigimlerinin yani sira, ayni zamanda,
butun bir evrensel olusum diyalektigini de icerdigini dusunebiliyormusunuz! Madde-enerjinin
en basit yogunlagsma-gerceklesme bicimleriyle (6rneg@in bir atomla), en karmasik olanlari
arasinda (6rnegin insan beyni, ya da toplumsal bir yapi), evrensel olusum diyalektiginin
isleyisi acisindan hig¢ bir fark olmadigini distnebiliyormusunuz!.

Bir seyin “pbasit’”, ya da “karmasik” olmasi, onun “disardan” gelen madde-enerijiyi-
informasyonu kendi icinde degerlendirerek isleme sureciyle-kapasitesiyle ilgilidir. Karmasik
sistemler (“multiagent” sistemler), kendi iclerindeki goérev boliminin daha da gelismis
oldugu sistemlerdir. Bunlar, disardan gelen madde-enerjiyi-informasyonu parcgalarina
ayirarak, énce bu parcgalari bir ¢ok alt sistemde ayri ayri degerlendirerek iglerler. Sonra da,
gene muazzam Orgitsel bir mekanizma araciligiyla, elde ettikleri sonuglari tek bir Grin
halinde biraraya getirirler. Basit sistemler icin en guzel o6rnek ise, tek bir isi yapmaya
programli bir “refleks agenttir’. Ama, ister basit bir sistem olsun, isterse karmasik, bunlarin
her ikisinin yaptigi is de 6zunde aynidir. Ayni evrensel mekanizmadir her ikisinde de
faaliyette bulunan: Her durumda, disardan gelen madde-enerji-informasyon hammadde
olarak sistemin icine alinmakta, sonra da bu, sistemin igindeki bilgi kullanilarak,
degerlendiriimekte-islenmektedir. Etkilesme, ya da informasyon isleme slreci (information
processing-informationverarbeitung) adini verdigimiz bu islemin sonunda da, bu sirecin
ciktisi olarak bir sentez-trlin ¢ikmaktadir ortaya.
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informasyon Cikt-sentez

arin..

Bu ag¢idan bakinca, érnegin bir insan beyninin ¢alisma tarziyla, bir atomun, ya da tek hcreli
bir organizmanin isleyisi arasinda hi¢ bir fark yoktur! Bunlarin hepsi de birer informasyon
isleme sistemi olarak calismaktadirlar. Basit, ya da karmasik, hareketin butiin bigimlerinde,
madde-enerjinin bitlin yogunlasma bicimlerinde tekrarlanilan varolusun temel mekanizmasi
hep aynidir. Bu evrende varolan hersey, son tahlilde, bir informasyon isleme sisteminden
ibarettir. Herseyin teorisinin 6zl-esasi maddi temeli de budur zaten.

HERSEYIN TEORISI

Herseyin Teorisi'nin iki boyutu vardir: Birincisi Sistem Teorisi, ikincisi de informasyon
isleme Teorisi'dir.?” Bu yiizden onu, her iki zeminde de kendine ézgii bir dille tanimlamak,
ifade etmek durumundayiz.

1) Bu evrende var olan her sey, kendi icinde bir AB sistemi iken, ayni anda, sistem
merkezinde temsil olunan varhigiyla, bir bagka AB sisteminin icinde A ya da B olarak da yer
alir, var olur (buradaki A ve B rasgele-sembolik ifadelerdir).

Sistern merkezi

“Birsey”’in, ya da “herseyin” anatomisi..

2) Her sistem, ya da her varlik, “disardan”-gevreden-gelen madde-enerjiyi-informasyonu
kendi igindeki bilgiyle dederlendirerek islerken, disardan gelen bu etkiye karsi bir cevap-
reaksiyon olarak varolur; bu informasyona kaynak teskil eden nesneyle birlikte olusturulan
bir AB sisteminin iginde, bu sistemin bir pargasi seklinde izafi bir gergeklik olarak ortaya
cikar.

Yukardaki tanimdan da anlasilacagi gibi, Sistem Teorisi daha ¢ok evrensel olusumun
yapisal yaniyla ilgilenirken, onu hayata baglayan, ona ruh veren de informasyon isleme
Teorisi’dir. Aslinda bu iki teori biribirini tamamliyor. Clnku, sistem gercgekligi, disardan gelen
madde-enerjiyi-informasyonu kendi igindeki bilgiyle degerlendirip isleyerek bir c¢ikti-Grin
olusturan, bununla da disariyl etkileyen interaktif bir olusumdur. Bu anlamda, Herseyin
Teorisi, Sistem Teorisi'nin ve informasyon isleme Teorisi’nin birlikte olusturduklari en st bir
teorik ¢erceve olarak ortaya ¢ikiyor. Fizik, kimya, biyoloji, astronomi, toplum bilimi de dahil

27 Sistem Teorisi“ ve ,informasyon isleme Teorisi”, bu site icinde gelistirilen icerikleriyle, benim
otuzbes yila yayilan ¢alismalarimin Griiniddr. Sunu acgikga ifade edebilirim ki, her iki teori de aslinda
ilk kez bu site icinde bu denli gelismis birer ¢alisma olarak ortaya konuluyor. Buradan tabi, bu alanda
hergeyi ben yarattim sonucu ¢gikmiyor! Ama alin, bu alandaki diger ¢alismalari bir araya getirin ve
bakin, ortada sistem teorisi alaninda Bertalanfy’den bu yana hala pek fazla bir gelismenin
bulunmadigini géreceksiniz. Evet, bazi Universitelerde Sistem Muhendisligi bélimu bile var bugun,
ama bunlar isin mekanik yanina-belirli bir pratigine takilmis kalmiglar, evrensel-teorik bir cerceve yok
bunlarda; sistem anlayislari ise zaten mekanik! “informasyon isleme teorisi” de gene her yerde
kullanilan bir kavram, ama bu alanda da henliz daha evrensel bir teori olarak sekillenmis birsey yok
ortada. Butln bu kavramlar ilk kez bu ¢alismayla evrensel bir teori haline geliyorlar...
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olmak Uzere batin bilimler, her biri kendi alaninda, sistem gergekligini kendine 6zgu
bigimleriyle kavrayip, bu zemin Gzerinde informasyon isleme mekanizmasinin nasil ¢alistigini
aciklamaya calisirlar. Kuantum teorisinden, evrim teorisine, Genel izafiyet Teorisi’nden,
elektromagnetizme, hatta ve hatta, klasik fizige-Newton’'un Hareket Yasalar’na kadar batin
bilimsel ¢calismalarin hepsini kucaklayan evrensel olusum yasasidir Herseyin Teorisi”.

Soruyorum: Bu evrende varolan hersey (insan dahil!) bir sistem degil midir? Evet! (hayir
diyebilir misiniz?). Peki butin bu sistemler de, son tahlilde, sistem merkezinde olustugu
dagunudlen o sifir noktasinda temsil olunmuyor mu? Hayir diyebilir misiniz, cevap elbette ki
evet olacaktir!. Ama bu durumda verilen “evet’ cevabi, evrende o sifirdan gayri mutlak
anlamda higbirsey yoktur anlamina gelecektir; madde-enerjinin batin varolus bigimlerinin o
sifirin izafi olusum bigimlerinden baska birsey olmadigi anlamina gelecektir! Hayir boyle sey
olmaz diyebilir misiniz? Bu noktada sdylenebilecek tek sey, “ne demek o sifir adi altindaki
mutlak-metafizik gergeklik, bdyle birsey olamaz, bdyle birseyin varhdi disinilemez”
olacaktir ki, ben de ayni seyi séyliyorum! “Mutlak-metafizik gerceklik”, olmayana, yani sifira
uzay-zaman icinde “bir varlik” izafe ettijiniz zaman ortaya cikar. Ama zaten olmayanin
mutlak-metafizik bir varligindan da bahsedilebilir mil.. Hani o “6kiiz nerde dada kagcti, dag
nerde yand bitti kil oldu” diye bir hikdye var ya onun gibi birgey!!..

Size birsey sdyleyeyim mi, bitin bu yazdiklarimi yasiyorum ben aslinda! Yani, “kendi
varliginda yok olma” bilgisi sadece bilissel-eksplizit bir bilgi olmuyor benim icin! Bazan, tipki o
atalarimiz gibi “goklere ugup gidiyorum”da ben!! Ama sonra tekrar yere iniyorum ha®! Ve de
0 zaman ne dusunuayorum biliyor musunuz: Kes surdan bir doner diyorum kendi kendime,
biraz da aci biber olsun Ustline! Oh ne glizelmis su insanlik hali, vaz gec¢tim ben modern
komiunal toplumdan falan, yok olmak-bilin¢gli doga olmak falan istemiyorum ben, ben insan
olarak kalayim diyorum; dénerin yanina bir de bira agiyorum!..zavalli insanlik durumu degil
mi...icimde birseylerin acidigini hissediyorum...

% Korkmayin ,kafayr yemeye* hig niyetim yok!!..Hi¢ kimse de sevinmesin!!..
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