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Bu bolimde Devlet olayini ele alacagimizi séylemistik ama, devlet konusuna girmeden 6nce
sistem gergekligine iligkin olarak aciklik getirmemiz gereken bir nokta daha var galiba. Bunun
neden énemli oldugunu biraz sonra siz de anlayacaksiniz!..

DOGAL SISTEMLER-MEKANIK SISTEMLER...

Kendisini meydana getiren unsurlarin “goénullu birligine” dayanan sistemlere dogal
sistemler (dogal bir denge icinde olusan sistemler) diyoruz. Hangi tirden olurlarsa
olsunlar (ister bir atom, ister Giines Sistemi gibi astronomik bir sistem, yada biyolojik
sistemler, hatta toplumsal sistemler bile), biitiin dogal sistemler bu kurala uyarlar.
Butin bu sistemlerde, belirli bir denge durumundayken sistemi birarada tutan
“baglayici kuvvetler” potansiyel kuvvetlerdir, yani, “kuvvet olmayan kuvvetlerdir”!

(Ornek mi istiyorsunuz: Giines Sistemini ele alalim: Giines diinyayi belirli bir kuvvetle gektigi
icin mi sistem birarada duruyor? Belirli bir kuantum seviyesinde bulunan bir atomu ele
alahim. Ornegin bir hidrojen atomunu. Soylermisiniz bana, elektronu hangi gercek kuvvet
sistemin icinde tutuyor? Elektriksel ve magnetik kuvvetler mi? Ne Glines Sisteminin iginde
“cekim kuvveti” adi altinda gercek anlamda bir kuvvet vardir, ne de belirli bir kuantum
seviyesinde iken atomun icinde gergek bir kuvvet!.. Bu durumda, bizim “sistemi birarada
tutan kuvvetler” diye bildigimiz bitin o kuvvetlerin hepsi kuvvet olmayan potansiyel
kuvvetlerdir. Elektron, proton kendisini gergek bir kuvvetle ¢ekip durdugu igin, ya da Glnes
Dinyay! gercek bir kuvvetle ¢ektigi icin durmuyor belirli bir sistemin iginde-yoriinge
Uzerinde!.. Yani, ipe baglh donmekte olan bir tag 6rnegine benzemiyor bir atom, ya da
astronomik bir sistem! -Bu konuda daha genis agiklamalar igin http://www.aktolga.de/t3.pdf -

Bu nedenle, dogal bir sistemi kendi icinde her tlrli zorlayici kuvvetten arinmis,
kendi kendine isleyen-otonom- bir denge durumu olarak da tanimlayabiliriz...

Sistemi meydana getiren unsurlarin gercek bir kuvvetle birbirlerine
bagh olduklarn sistemlere ise mekanik-yapay-sistemler diyoruz.

Bunun en giizel 6rnegi, elimizde tuttugumuz bir ipe bagh olarak dondirmekte
(dondiurmek kavraminin altini giziyorum, ¢linkii 6rnegin bir elektron proton onu
dondirdiigi i¢in, ya da Giines Diinyay1 dondiirdigii i¢in dontp durmaz!) oldugumuz
tas ornegidir!.. Fizikte “dlizglin dairesel hareket” olarak da ifade edilen (belirli bir
kuvvetin etkisi altinda ivmeli bir hareket yapan) bu tiirden butiin sistemler ayni kurala
uyarlar. Bu durumda, sistemin icinde daima merkezi bir kuvvet vardir. Buna
“merkezcekim kuvveti” de denilir. Bir de, tag gibi, bu kuvvet tarafindan 6zgurliigi
elinden alinan, ataleti engellenen bir “kole”!. Koéle (tas), hep kagcmak, 6zgurce kendi
hareketini yapmak isterken, merkezi elinde tutan koéle sahibi de ayaklarindan zincirle
baglayarak onu sistemin iginde tutmaya calisir. Olay budur! (Burada “merkezkac
kuvveti” denilen “kuvvet olmayan kuvvet”, tasin, bulundugu konumu muhafaza ederek
atalet hareketini yapma cabasidir; ya da, zavalli kélenin igindeki 6zgurliik duygusudur,
kagma istegidir!..)

Bu tiirden mekanik sistemleri ayakta tutabilmek i¢in digsardan sisteme surekli
bir enerji akigina ihtiyag vardir. Sistemin goriuinurdeki dengesi ve varligi buna
baghdir.


http://www.aktolga.de/t3.pdf

insanlarin yaptigi bitiin makinelerin hepsi (“Yapay Zeka’li robotlar da buna dahildir) son
tahlilde mekanik sistemlerdir. insanin motor sisteminin uzantilaridir bunlar. insanlarin sahip
oldugu bilgiyle hazirlanan tGretim modellerinin gene insan uretici glicine bagli-motor sistem
araciligiyla hayata gecirilmesi sirecinde gelistirilen teknigin sonuglaridir..

DEVLET NEDIR?..

Geldik simdi devlet olayinal.. Oyle tek bir devlet anlayisi yoktur!.. Yoktur, ¢linki eski antik
Dogu toplumlarindaki devlet anlayisiyla, bizim gibi konar-gécer bir toplum iken tarihsel
devrim diyalektigine uygun bir sekilde fetih yoluyla devletlesen toplumlardaki devlet anlayisi
ve Bati toplumlarinin tarihsel gelisim sureci icinde ortaya ¢ikan devlet ve devlet anlayigi ayni
degildir. Degildir ama, biz gene de butin bu devlet bigimlerinin-anlayiglarinin hepsini
icerecek sekilde soyle bir devlet tanimi yapabiliriz: Devlet, sinifli bir toplumda sistemin
merkezi varolus instanzi olarak dogan-gergeklesen orguttir.

Asya tipi antik Uretim tarzi ve devlet:

Asya-dogu tipi olarak adlandirdigimiz en eski devlet-ve sinifli toplum- Hind-Cin-
Mezepotamya gibi “bitkisel irmaksal medeniyetlerin” gelistigi bolgelerde ortaya ¢ikar (bu
konunun uzmani biliyorsunuz Dr.Kivilcimlidir). Daha demir kesfedilmeden 6nce, allvyonlu-
yumusak topraklarda, topraga yerleserek demir sabanla topragl kazmaya gerek kalmadan
tarimsal faaliyete bagslayan insanlar, bu sekilde ihtiyaglarindan daha fazlasini Gretmeye
baslayinca buyuk bir degisim surecine yol acarlar.

Devleti de ortaya ¢ikaran bu sureg, insani bir Uretim aleti-araci olarak kullanmanin 6n
kosullarini yaratacaktir. Koleci sistem iste béyle bir zeminden- dogar. insani bir Gretim
araci olarak kullanmayi kesfeden antika medeniyet kdleciligin de mucidi olur! Bu durumda,
daha ¢ok zenginlik esittir daha ¢ok kdle demektir. Bdyle bir toplumda devlet de bu tirden
koleci bir sistemi ayakta tutabilmek icin  merkezi bir otoriteye-orgite olan ihtiyagtan dogar
(o, ipe bagl olarak dénmekte olan tas érnegini getirin gézinizin dnlne!).

Ama tabi sistemin iginde boylesine merkezi bir glice-otoriteye olan ihtiyag sadece kdleci yapi
nedeniyle degildir. Ayni zamanda, buyuk sulama kanallarinin yapimi, nehirlerin tagsmasini
engelleyebilmek icin barajlar-bendler yapmak gibi ancak devlet gibi merkezi bir drgitin
altindan kalkabilecegdi buyuk sorunlar da devlet adi verilen merkezi varolus instanzinin
mutlak bir guic-otorite olarak toplumsal yasama damga vurmasina neden olur.

Dikkat edin, daha 6nce, toplumu uretim iligkileri zemininde Orgutli bir sistem (A-B sistemi)
olarak ele alirken, bunun, neyin nasil Uretilecegini belirleyen bir (A) ile (A)'nin belirledigi-
hazirladigi Uretim planini hayata geciren sistemin motor guict (B) den meydana geldigini
sOylemistik. Burada belirleyici olan, hammaddenin (madde, enerji, informasyonun) Uretim
iliskilerince kayit altinda tutulan sistemin bilgi temelince degerlendirilerek iglenilmesi idi. Bu
durumda (A) ve (B) nin herbiri kendi icinde otonom olarak isleyen, birbirlerine bagh fakat
Ozgur unsurlardir. Bu durumda, sistemin merkezi varolus instanzi olan devlet de, sistemin i¢
iliskileri agisindan Uretim iligskilerince kayit altinda tutulan bilginin disinda ayrica bir baglayici
kuvveti temsil etmez. Ortada belirli kurallar vardir (bunlar sistemin bilgi temelinden
kaynaklanirlar) hekes bu kurallara uyarak sistemi (bu arada da kendi varligini) tretir.
Sistemin igleyisi esnasinda devlet ve devletin temsil ettigi glig-baglayici kuvvet-sadece daha
onceden herkesin bildigi kurallara uyulmadigi zaman ortaya c¢ikar...

Sistemin kendi diyalektik inkarini Gretmesi olayi bile gene bu sekilde olur. Eski-yani mevcut
sistem- gene kendisi i¢in, kendi varolug ¢gabasinin geregi olarak yeninin ortaya cikis
kosullarini hazirlar-yani kendi diyalektik inkarinin kosullarini kendi eliyle yaratir. Yeni de onun
actigi bu yoldan giderek bu inkari gergeklestirir!



Fakat dikkat edin antika kéleci bir Dogu toplumunda isler hicte béyle ytrimez. Bir kere, bdyle
bir toplum herseyden 6nce bizim anladigimiz gibi kendi kendini Greten dogal bir (A-B) sistemi
degildir!.. Basit mekanik bir sistemdir bu. Madde-enerji-informasyon tepeden asagiya dogru
tek yonli olarak bir “emir” seklinde akmaktadir. Sistemin kendi i¢inde Uretim iligkilerince kayit
altinda tutulan bir bilgi temeli de yoktur. Bilgi, bilgi temeli, sadece koéle sahiplerini temsil
eden bastaki Sultan-ya da Firavun-tarafindan temsil olunur o kadar! (Kdle sahipleri sinifini
kendi icinde bir (A-B) sistemi olarak dusunurseniz, bilgi burada kayit altinda tutulur). Kole, bir
uretim araci oldugu igin tipki bir makina gibi ¢alisarak gorur isini...

Bu durumda, ortada dogal bir (A-B) sistemi bulunmadigi i¢cin, meydana gelen trin de
kayitsiz sartsiz tepedeki yonetici sinifa aittir. Sistemin merkezi varolus instanzi olan érg(it,
yani devlet de tamamen yonetici sinifin bir 6rgiti- baski aracidir o kadar. Ortada (A) ve
(B) den olugan kollektif bir yapi yoktur ki (A) ve (B) nin diginda bir sistem merkezinden
bahsedilsin!.. iste bu yiizdendir ki, yani sistem merkezini-sifir noktasini- tek bagina (A) temsil
ettigi icindir ki, Asya tipi antika Dogu toplumlarinda yénetimin basindaki insan da
merkezdeki sifir noktasinda bulunan Tanriyla bir ve ayni sey olarak-ya da bizdeki Sultanlar
gibi onun “yerylzindeki golgesi” olarak-gdrular. Diger insanlar ise sistemin otonom
unsurlari-elementleri olmayip “kdleler” ya da “Tanrinin kullari” olarak birer Gretim araci
statsundedir.

Dikkat ederseniz burada sistemin merkezi varolus instanzi olan 6rgit-yani devlet-sadece
toplumu disariya karsi temsil eden bir yapi-instanz degildir artik. O, sahip oldugu glicu-
kuvveti kullanarak bir yandan savaslar yoluyla sisteme yeni isgucl -yeni kdleler-
kazandirmaya calisirken, diger yandan da, sistemin i¢ igleyisini de denetimi altinda tutan
(clnkl kéleler higbir zaman kendi isgiclerini gonulll olarak satmazlar) kelimenin tam
anlamiyla bir baski aracidir. Bu durumda sistemin mutlak merkeziyetci bir yapiya sahip
oldugunu, onun kendi i¢inde hi¢bir otonom faaliyete yer kalmadigini soyleriz.

Tamam, Spartakis isyani da dahil olmak Uzere tarihte birgok kole isyani da vardir, ama
neden bunlarin higbiri basarili olamazlar; neden, insan yerine bile konmayan o koleler
tutupta hemen ayaklanarak boyle bir sistemi alasagi edivermezler; tarihte koleler neden
higcbir zaman devrimci bir gu¢ olarak ortaya ¢gikamazlar? Bu konuda daha genis agiklamalar
icin gene http://www.aktolga.de/t5.pdf ‘ye bakmaniz gerekecek; ama burada su kadarinin
altini gizelim ki, toplumsal Uretim faaliyeti demek, Oyle sadece bir Gretim aracinin
hammaddeye sekil vermesi demek degildir. iste bir kdle ile bir serfi, ya da bir isgiyi birbirinden
ayiran en 6nemli fark buradadir. Kéle, insan sayilmadigi igin-ve onun kendisi de 6zlinde
bunu bdyle kabul ettigi i¢in, hi¢cbir zaman sistemin dogal otonom-motor giicl olarak onun
daha ileri bir topluma hamile kalmasinda ana rahmi fonksiyonunu ustlenemez. Bir makina
dogurur mu!! Onun-kdlenin- kafasinda tek bir sey vardir: Aynen ipe bagli o tas gibi ipi
kirabilirse-kirdigd1 an kendi 6zgurlugune kavusmak! Olay budur...

Fetih yoluyla eski agiret yonetiminin devletlegsmesi...

Hani, “tam Ustune bastin” derler ya, c¢inki bu aynen bizdeki devletlesme surecidirl..

Osmanli Devleti’nin kurulusundan 6nceki donemi disiinelim: Ortada olan goégebe-
¢oban bir asirettir. Sonra, igcinde Bati’daki anlamda otonom elementlerin-bireylerin
olugsmadigi bu sistem (agiret toplumu) fituhata girisiyor, ve fethettigi yerleri
yonetebilme endisesiyle de zorunlu olarak merkezi bir 6rgut-“Devlet” haline geliyor!..

Bu durumda, toplum ve onun merkezi varolus instanzi olan devlet, Bati'daki gibi,
elementlerini 6zel mulk sahibi otonom bireylerin olusturdugu bir sistem degildir.
Sistemin mantigina-ruhuna- gore halé birey yoktur ortada, ¢unkid 6zel mulkiyet yoktur.
“Miilk Allah’indir”. Allah adina miilke tasarruf yetkisi ise asiretin-devletin basina aittir.


http://www.aktolga.de/t5.pdf

GoOcebe-barbar bir asiret toplumunun fitihat yoluyla deviletleserek sinifli toplum-
devlet haline gelisiyle, kentten ¢ikma toplumlarin sinifli toplum ve devlet haline
geligleri tamamen farkli seylerdir. Birinci durumda asiret toplumu bireylere
ayrismadan siniflagtigi icin, buradaki “sinifliik” asiret yapisinin adeta donarak
farklilagmasiyla ortaya cikar. Futuhati yoneten ve ondan aslan payini alan “yonetici
sinif” (toplumun gobanlari), Tanri adina miilkiin de sahibi olduklarindan devletin

gelirlerine de onlar el koyarlar. “Yonetilen” sinif ise “Reaya’dir” (yani siiridiir)!

Boyle bir toplumda devletin, adeta donup kalmis bir asiret oldugunu, devlet
anlayisinin, belirli bir Gretim iligkisi zemininde kendi kendini ureterek yasami devam
ettiren bir toplumdaki gibi olmadigini séylemistik. Burada asiret beyiyle diger uyeler
arasindaki iliski henuz daha farklilagmamistir- dogal bir yapiya sahiptir. Asiret
meclisinde segilen asiret beyi ayni zamanda sistemin merkezi varolug instanzi olarak
onun disa karsi kimligini de temsil eder. Yani, beyin sistem icindeki fonksiyonundan
kaynaklanan kimligiyle onun bir butiin olarak sistemi temsil eden kimligi arasinda bir
mesafe olugmamigtir heniiz daha (teorik olarak bdyle bir mesafe herzaman vardir tabi,
ama pratikte toplum sinifli bir toplum haline gelmedigi i¢in bu hentiz daha kendini
belli etmez). Ancak bir sire sonra toplum fetih yoluyla devletleserek siniflagmaya
baslayinca eski asiret yonetimiyle-beyle- agiret Uyeleri arasindaki iliski de “yoneten”
“yonetilen” iligkisi haline donlismeye baslar. Baglar ama bu, beyin daha 6nce oldugu
gibi kendi kisiliginde sistem merkezini ve burada-sifir noktasinda- oturdugu
dustiniilen Hak’ki temsil etme 6zelligini degistirmez! Clinkii, asiret toplumu degismis
sinifi  bir toplum haline gelmistir ama, buradaki sinifliik Gretim iligkilerinin
degismesinde karsilik bulan bir yapi degildir. Eski yapi taglagmistir adeta.

Peki butun bunlar ne anlama geliyor? Cok acik! Dikkat ederseniz bu durumda toplum-
sistem otonom elementlerden-organlardan olusan bir sistem degildir. Adeta merkezde
oturan ve Hak’ki da temsil eden (“Tanrinin yeryiiziindeki golgesi olan”) Sultandan
olusan tek kutuplu bir yapidir!.. Ciinkii, sistemin diger kutbunu olusturan insanlar
ozgur insan statiusiinden ¢ikmis “Tanrinin Sultana emaneti” olan kisiliksiz “kullar”-
Reaya (suriu) haline donusmiustir. Bu durumda artik toplumsal irade tek basina
Sultanin iradesidir. Bitin insanlar aslinda “Tanr’nin kullan” degil midir, e, o zaman
Tanr’yr da “onun yeryiiziindeki golgesi” olan Sultan temsil ettigine gore, buradan,
butin insanlarin “Sultanin kullan” oldugu sonucu ¢ikiyordu!..

Peki boyle bir sistemin klasik anlamda kodleci bir sistemden ne farki var? Daha 6nce
soylemistik, kole insan degil bir liretim aracidir. “Kul”, “Reaya” da gene Kkisiligi
olmayan bir insan-robot-savas¢idir! Aradaki tek fark biri sadece bir lretim araciyken
digerinin bir savas makinasi-robot olmasinda yatiyor galiba! Yani o da-kul da gene
uretici bir giic degildir. Degildir, ¢linkii bu durumda da gene sistem kendi kendini
Ureterek varolmayi temel alan bir sistem degildir. Onun varolug fonksiyonu fetih
diyalektigidir o kadar!..

Uretici bir glic olarak varolmak demek, neyin nasil iretilecegine iligkin belirli bir
Uretim planini sistemin insan-motor gucinin otonom bir unsur olarak hayata
gegirebilme yetenegine sahip olmasi demektir. Bir makineyle, tiretim araciyla uretici
gu¢ olan insani birbirinden ayiran en 6nemli 6zellik budur. Tamam, bir robot da bir
makina da uretim planini hayata gecirir, ama bu, isin 6ziinii degistirmez. Robot, son
tahlilde insanin  motor gii¢ olarak uzantisidir. “Kul” da kéle gibi bir dretici gic¢
olamiyor neden? Cinkii, Tanrinin karsisinda onun higbir varhgi-kisiligi yoktur.
“Kisilik-varolmak”, herseyden once etkiye karsi bir tepki-reaksiyon verebilme olayi
oldugundan, Tanr’nin yeryiiziindeki golgesi Sultanin karsisinda higbir reaksiyon
kabiliyeti olmayan bir kulun Sultanin bagsinda bulundugu yonetici sinifin hazirlayacagi
tretim modelini hayata gegiren insani bir unsur olarak hi¢cbir fonksiyonu olamazdi.
Clinkii, motor sistem olarak dahi bir fonksiyona sahip olmak demek yoénetici sinifin
karsisinda belirli bir kimlige-kisilige sahip olmak demektir ki, sadece sistemin mantigi



degil, varolugs gerekgesi de buna uygun degildir. Ciinkii onu-sistemi vareden asil
faktor Uretim faaliyeti degildir!.. Burada Uretim faaliyeti sadece fetihgi devlete
sagladigi lojistik destek agisindan onemlidir. Reayanin tepesindeki yonetici instanz
olan sipahi hi¢cbir zaman Bat’’daki gibi otonom feodal bir yapiyi-sistemi ytneten
feodal bir bey degildir, basit bir devlet memurudur o, o kadar!..

Hal boéyle olunca, fetihgi yapi ve sistemin isleyisi gene bizim o ipe bagl olarak dénmekte
olan tas o6rnegdini hatirlatir!.. Dikkat ederseniz burada da gene sistemi hareket ettiren gercek
baglayici bir kuvvet vardir ortada. Devlet adi verilen merkezi varolus instanzi burada da gene
(tipki “Asya tipi Dogulu devlette oldugu gibi) sistemi en alt birimlere kadar yoneten gergek bir
kuvveti temsil etmektedir. Devlet, fetih savaslari araciliiyla kendini Uretirken bundan
“‘ganimet” yoluyla toplumun diger katmanlari da nasibini almaktadir...

iste size, fetih-tarihsel devrim diyalektigine bagh olan isleyen bir asiret-devletinin-
toplumunun neden kisir bir toplum oldugunun bilimsel agiklamasi...

Ureterek varolma stireci ve devlet..

Germenler de (genel hatlariyla) tipki Osmanlilar gibi barbarligin orta asamasindaydilar. Bati
Roma ise, gene kardesi Dogu Roma-Bizans gibi dejenere olmus kdleci bir toplumdu. Daha
sonra, bir tarihsel devrim vurusuyla Germenler Bati Roma’yl, Osmanlilar da Dogu Roma'yi
altederler. Ama, Germenlerin Romayi altetmesiyle sentez olarak ortaya feodal Uretim
iliskileri zemininde herbiri otonom-adem-i merkeziyetgi bir sekilde 6rgutll bir toplum gikarken,
Osmanl’nin Bizansi altetmesiyle fetihgi-merkeziyet¢i bir cihan devleti ortaya cikar! Ne
Allah’in hikmetidir bu!! (Cevap: http://www.aktolga.de/t5.pdf )

Dikkat ederseniz yukarda ele aldigimiz her U¢ 6rnekte de devlet sistemin-toplumun merkezi
varolus instanzi olarak ortaya cikiyor. Ama ilk iki 6rnekte devlet-devlet anlayigi-devletin
toplumla iliskisi-fonksiyonu aynen bizim o ipe bagh olarak dénmekte olan tas 6érnedindeki
gibidir. Her iki 6rnekte de devlet, aynen o ipi tutan ve kol kuvvetiyle tagi dondlren insan gibi
merkezi bir gug-otorite-kuvvet olarak sistemin igini de kontrol eden fiili bir unsurdur.

Asya tipi kéleci-Dogu toplumunu ele alalim. Evet, gérinlse bakarsaniz burada esas olan,
koleci de olsa Uretim faaliyetidir. Ama dikkat edin bu sistem dogal-kendi kendine isleyerek

kendini (reten bir sistem degildir. Mekanik bir sistemdir. Hazirlanan retim planini
hayata geciren uretici gu¢ sistemin motor glicu olarak insan degildir. Kdle, insan olarak kabul
edilmiyordu ki, onun bir Gretim aracindan, bir makinadan farki yoktu. Bu nedenle sistem,
kendi kendini Ureterek degil, merkezi varolus instanzi olan devletin sahip oldugu gigle-
kuvvetle ayakta kalmakta-igslemektedir. Bu ise (aynen ipe bagl tas 6rneginde kolumuzla tasi
dondurerek enerji harcamamiz gibi) merkezin-devletin surekli enerji harcamasina neden
olur.

Peki devlet-merkezi otorite sistemi birarada tutabilmek i¢cin harcamak zorunda oldugu
bu enerjiyi nereden buluyordu? Digardan! Devlet, digardan saglanan enerjiyle sistemi
isletecek, buradan elde edilen gii¢ ve kuvvet kullanilarak da digsardan yeni kaynaklar
saglanacaktir!.. Mekanizma budur!..

Asya tipi devlet bu fonksiyonunu saga sola saldirip o fukara “barbarciklan’” savas
esiri kéle yaparak yerine getirirken, Osmanh tipi fetih¢i devlet de ayni fonksiyonu
tarihsel devrim c¢arki dondiigu surece fetihler yoluyla yerine getirir! O ¢arkin donmesi
aksamaya basladiktan sonra da zaten can g¢ekiserek adim adim s6onmeye baslar!
http://www.aktolga.de/t7.pdf
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Batili devlet orneginde ise, daha isin basindan itibaren Uretim
esasina dayanan bir sistem ve bu sistemin merkezi varolus instanzi
olarak daha bagka bir devleti goruruz ortada.

Tamam, daha sonra kapitalist sistemin gozuyle baktigimiz zaman feodal sistem de insanlari
somurmektedir, burada da insanlar 6zgur degildir, bunlarin hepsi dogru. Ama gelin bir de
koordinat sistemini 0 zamana tasiyarak o zamanin insaninin gézuyle bakalim topluma:

Feodal bir toplumun ortaya ¢ikisi serflerin géztinde bir devrimdir o zaman!..

Diisiiniin, daha 6nce insan yerine konmayan-basit bir liretim araci statiisiinde idi bu
insanlar (serfler). Bu nedenle, feodal iligkiler bile onlar igcin muazzam bir 6zgurliigu
temsil ediyordu!.. Gergi, feodal beye bagimliydilar gene; ama bu bagimhilik ipe bagh
tas orneginde oldugu gibi kdlenin kole sahibine olan bagimhihgidan farkhiydi; aynen bir
elektronun atomun iginde protona bagimliigina benziyordu!.. Ortada gonulli birlik
temelinde bir bagimlilik sézkonusu oldugu icin de pratikte kimse bunun farkina
varmiyordu bile. Yani, sistemin icinde Oyle kdleler igin falan oldugu gibi her an
merkezi-baglayici bir kuvvet sozkonusu degildi. Feodal sistem, feodal dretim
iligkileriyle kayit altinda tutulan belirli bir bilgi temeline gore igleyen otonom-adem-i
merkeziyet¢i bir toplumdu. Diisiinsenize, begenmediginiz o feodal beyin kendi
beyliginin sinirlar icinde vergi toplamaktan adalet sistemini yonetmeye kadar yetkileri
vardi. Nitekim daha sonra kapitalizme ana rahmi gorevini yerine getirecek olan o
kentlerin-kent toplumunun orgiitlenmesi de gene onlarin insiyatifiyle yerine gelecektir.
Yani, feodal toplum, liretim sireci icinde kendi diyalektik inkarini da gene kendisi
orgutler ve yaratir.

Ama otekiler, yani Asya tipi toplum-deviet veya fetih¢i toplum-devlet bunlar ne yaparlar?
Bunlarin toplumsal olarak varolus diyalektikleri belirli bir Uretim iligkisi zemininde

orgitlenerek kendilerini lretmeye dayanmadigi icin bunlar Kisir toplumlar olarak
kalirlar. Antika devlet gidip barbari esir alarak kdle yapip, koéle emegiyle “Ureterek” bir
medeniyet insa ederken, barbar da firsatini bulunca o medeniyete saldirarak adeta intikam
alircasina onu yakar yikar; koleci devleti parcalayarak yerine kendi devletini kurrar! Peki
kurar da ne olur sonra? Bu soruya cavabi ibni Haldun veriyor: 120 yil!.. Yani barbar, tarihsel
bir devrimle kdleci devleti yikarak kendi devletini kurunca bunun da 6émrii bu kadar oluyor!..
Bu arada daha 6nce yikilan yapi-devilet gene aynen ortaya ¢ikiyor, ta ki yeni bir barbar akini
gelipte sil bastan herseyi yeniden baslatana kadar!..iste size antika tarihin carki!..Bu cark,
tarinsel devrim yapacak barbar kalmayana kadar bodyle donip duruyor. Bu arada da tabi
uretimi temel alan Uretim iligkileri zemininde o6rgutlenerek varolmaya calisan yeni tipten
toplumlar-devletler ortaya ¢ikiyorlar...

(5. Bolim son bélum olacak, burada da Marksist devlet anlayisini ele alarak onu elestirmeye
calisacagiz)



