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BU BIR SAVASTIR, 20.YY’la 21.YY ARASINDAKI BIiR SAVAS!..
BU SAVASI KURESEL DEMOKRATIK DEVRIM GUGLERINi YANINIZA ALMADAN KAZANAMAZSINIZ!..

Gegenlerde Borsa istanbul’un agilis konusmasini yapan Bagbakan Erdogan, yakin bir
gelecekte istanbul’'u diinyanin en énemli kiiresel finans merkezlerinden biri haline
getireceklerini soyliyordu! Aslinda son derece agik bir ifadeydi bu! Bu agiklamasiyla
Erdogan, yakin bir gelecekte istanbul'un Frankfurt, Londra, Wall Street, Hong Kong gibi
kuresel sermayenin 6nemli konaklama ve yonetim merkezlerinden biri olacagina isaret
ediyordu. Bu aciklamayi, “baris slireci”’, yeni anayasa yapimi ve demokratiklesme yoniundeki
diger gelismelerle birlikte ele aldiginiz zaman, “tamam artik, Turkiye 21.yy rizgarlarini-21.yy
paradigmasini yakaladi, yonund buldu, aldi basini gidiyor” diyebilirdiniz!. Tabi bu ara, 3.
Kopri ingaatinin baslamasini, “diinyanin en buyigi” olacagi ilan edilen yeni havaalani
ihalesinin rekor bir rakamla sonuglanmasini, Kanal istanbul icin start verilmesini de birlikte
ele almak gerekir..

Bu havayla, bu cogkuyla acildi borsa ve gercekten de birka¢ giin icinde mathis bir hamleyle
birden doksan binin Uzerine c¢ikiverdi ki, tut tutabilirsen artik diyorduk!.

Ama ne gezer! Ertesi guin, bir “Gezi Parki” olayi patlak verdi ve borsa cakildi! Hersey o
kadar hizli gelisiyordu ki, daha, nedir bu olup bitenler demeye firsat bile bulamadan, bir de
baktik, “her yer Taksim”e bir de “her yer Tahrir” ekleniverdi! Clnkil bu arada, Misirda da
ikinci bir Tahrir gosterisi sahneye konuyordu.. Sonra, bizimkiler buna “hikimet istifa’y1 da
eklerlerken, ayni anda bir de baktik Misir'dan da darbe haberi geldi!. Yok Tahrirdi,
Adeviye'ydi, Taksim di derken, sanki televizyonlardan agik Gniversitenin uygulamali hikimet
duslirme, darbe-darbeye karsi micadele derslerini iziemeye baglamistik! Sakasi yoktu,
evimizde otururken gercek hayatin iginde cereyan eden bu tirden olaylari izliyor, hem
modern zamanlarin darbe-hiukumet disirme tekniklerini, hem de 21.yy da darbeye kargi
kitlesel dizeyde nasil micadele edilecegini 6greniyorduk!.

Sonra, biz daha Taksim’deki Gezi Parki olaylarini (sanki hikimetin dismesi an
meselesiymis gibi blyulk bir istahla) sekiz saat canli yayinla veren CNN’in bu davraniginin
ne anlama geldigini tartigirken, bir de baktik, ABD ve AB gibi BatI'nin gelismis ulkeleri-ulus
devletleri de Misirdaki darbeye “darbe diyelim mi demeyelim mi” diye tartisiyorlar!l.iste o an
isler ¢cigrindan ¢ikti! Turkiye’de direksiyonu elinde tutan ydnetici kadro agisindan artik bir
kirilma noktasina isaret ediyordu bu. Ortada, ucu bize de dokunan uluslararasi bir komplo,
bir savas ilani vardi, ya teslim olunacakti, ya da bu resti gorup “savagsa savas” diyerek
meydanlara inilecekti!..

Ozellikle Suriye olayindan sonra, Batr'l (lkelerle Tlrkiye arasinda bir siiredir icten ice gelisen
glvensizlik streci bununla birlikte blytyen bir hayal kirikligini da beraberinde getirmisti.
Gezi, arkasindan da Tahrir derken, blylimeye baslayan supheler AB ve ABD’nin bu son
olaylar kargisinda hicte dost¢a olmayan tutumuyla da birlesince hukimet-Erdogan ve belirli
bir “danigsmanlar” ekibi “tamam” dediler, “butin bu olup bitenler kiresel bir komplonun
parcalaridir’! iste, Basbakan Erdogan’in daha Tunus gezisinden dénerken havaalaninda
binlerce kisinin katildig1 karsilama térenlerinden bagslayarak Taksim Gezi Parki olaylarinin ve
Misirdaki darbenin ayni kiiresel odaklar tarafindan tezgahlanan bir komplonun pargalari
oldugunu ilan edisi bu surecin tranaddar.

Bir suredir, belirli bir cevre tarafindan igten ice, “faiz lobisi’ne kargi micadele adi altinda
yuratilen “kiresel sermayeye kargl savag” anlayigi meyvalarini vermeye basliyordu.



Basbakan da tuttu, resti gérdigunu ifade eder tarzda, “savassa savas” diyerekten
mucadeleyi agik hale getirdi! Turkiye tam, 20yy’la iplerini koparmaya karar verdi, “artik
yelkenlere 21.yy’in ruzgérlari doldu bir kere” derken birden igler tersine donuyor, 20.yy’'in o
karanlik ulusalci simasi bir hayalet gibi tekrar ortalikta dolagsmaya basliyordu!

Simdi dnce, bir kere daha, su kiresel sermaye nedir, neyin nesidir, onu kiresellesme
surecinin bas aktori- dinamigi haline getiren sireg nasil bir sirectir bunu anlamaya
calisacagiz. Sonra da, gene buna bagl olarak, kiiresel demokratik devrim slrecinde kiresel
sermayeyle ulus devlet arasindaki ¢eliskinin altini gizerek, buradan iginde yasadigimiz
surece iligkin sonuglar ¢ikarmayi deneyecegiz. Misirdan Tarkiye’ye, Suriye’den Brezilya'ya,
Endonezya’ya kadar diinyanin farkli cografyalarinda cereyan eden olaylarin aslinda ayni
celiskiden-dinamikten kaynaklandigini, bu savasin aslindan 20.yy’la 21.yy arasindaki,
birinden digerine gecis kavgasi oldugunu gérecegiz. Yani karsimizda artik dyle
“uluslararasi-kiiresel komplolar” diizenleyen tek bir giiciin bulunmadigini, 20.yy’in
ulus devlet+sermaye dinamiginin kiuresellesme sureciyle birlikte parcalandigini,
bunlarin sureci ters yonlerde etkileyen unsurlar haline geldiklerini gérecegiz.
Turkiye’de oldugu gibi, biitiin o “gelismekte olan iilkeler’de de demokratiklesme
mucadelesinin igerde ve digsarda 20.yy kalintisi ulus devlet gergegine karsi
yuruatialdiaglini, bu micadelenin kiiresel sermayeyle bitlinlesmeden-onu arkana
almadan kazanilamayacagini géormeye calisacagiz.

Thomas Friedman, “Kiiresellesmenin Gelecegi” adli kitabinda bakin neler diyordu®:
“KURESELLESME SiSTEMI”

“Kuresellesme sistemi, her biri digerleriyle 6rtisen ve digerlerini etkileyen U¢ denge lzerine
kuruludur. Birincisi ulus-devletler arasindaki geleneksel denge”..

Burada sunu sdylemek istiyor yazar. Yeni olan (yani kiresel diinya sistemi) eskiden beri
varolanin (yani, ulus devletlerden olusan 20.yy kalintisi dinyanin) iginden ¢ikip geldigi icin,
gegis-dogum slireci boyunca bunlar, yani eski ve yeni birarada bulunurlar. Tipki o yumurta
civciv, ya da, anne ve ¢gocugu gibil.Yani, kiresellesmeden bahsedince bundan hemen ulus
devletler gergeginin bir anda ortadan kayboluverdigini anlamamak lazimdir.

“Ikincisi, ulus-devletler ile kiiresel piyasalar arasinda. Bu kiiresel piyasalar, bilgisayar
faresine bir kez dokunarak diinyanin bir ucundan digerine para aktaran milyonlarca
yatirimcidan olusuyor. Ben bunlara ‘elektronik siirii’ adini veriyorum. Bu surt Wall Street,
Hong Kong, Londra ve Frankfurt gibi dinyanin kilit kiresel finans merkezlerinde toplaniyor
(Erdogan’in “istanbul’u da bu listeye eklemeye galismasinin nedeni, onu-yani bu “elektronik
surayd”- kendi limanlarimiza ¢cekebilme niyetidir! MA). Boyle merkezlere ben ‘sliper piyasa’
diyorum. Elektronik strinin ve super piyasanin tutum ve davraniglari bugiin ulus-
devletler lizerinde olaganiistii etkiler yaratabiliyor; hatta hiikiimetlerin diigsmesine yol
acacak bir boyuta kadar variyor bu. Siiper piyasalari hesaba katmadiginiz siirece
buglin gazetelerin birinci sayfa haberlerini anlayamazsiniz-bu haber ister
Endonezya’da Suharto’nun devrilisiyle, ister Rusya’daki i¢ ¢oklisle, ister ABD’nin
parasal politikasiyla ilgili olsun. Nasil ABD lizerinize bombalar atarak sizi yok
edebilirse, siiper piyasalar da tahvillerinizin degerini diistirerek sizi yok edebilir. ABD,
kiiresellesmenin oyun tahtasinda olup bitenlerden sorumlu bas aktor olmakla birlikte,

! Friedman, T. (2000), “Kiiresellesmenin Gelecegi.”, Boyner Holding Yayinlari, istanbul. Friedman’in
kitabindan yaptigim bu alintiyi 2005 yilinda yayinlanan bir calismamda kullanmistim (“Bilissel Tarih ve
Toplum Bilimlerinin Esaslari”, www.aktolga.de 5. Calisma). Bu galismada Friedman’in elestirisi de
vardi tabi. Ona kalirsa, kiresellesme denilen sire¢ Amerika’nin diinya egemenliginin gergeklesmesin-
den bagka birgey degildill. Ama butin bunlara ragmen, duvarlar yikildiktan sonra ortaya ¢ikan
manzaranin ¢ok guizel bir fotografini vermesi agisindan o dénemde ¢ok yararlandigim bir calisma
olmustu bu..
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tahtadaki hamleleri etkileyen tek gii¢ degildir. Taglari kimi zaman agikga sliper giiciin
eli oynatiyor, kimi zaman da super piyasalarin gizli elleri“.

Cok guzel' O kadar guizel bir fotograf cekmis ki yazar! Bu fotograf gekme isini ona birakarak
devam ediyoruz; 6nce butin fotograflari elde edelim, sonra bunlari blytk tablodaki yerlerine
oturtmaya calisacagiz!.

»Kuresellegsme sisteminde dikkate almamiz gereken liglincii-ve en yeni- denge,
bireyler ile ulus devletler arasindaki dengedir. Kiiresellegsme, insanlarin dolagimini ve
erisimini kisitlayan duvarlarin pek gcogunu yiktigi ve ayni zamanda diinyayi iletisim
aglanyla donattigi i¢in, gerek piyasalari, gerekse ulus-devletleri etkileme agisindan
bireylere tarihte hi¢c olmadigi kadar buylik bir gli¢c kazandirmis bulunuyor (Bagbakan
Erdogan’in Gezi Parki olaylarina iligskin olarak twitter’i suglama nedenlerini hatirlayin!
MA). Boylece bugiin karsimizda sadece bir siiper gli¢ degil, sadece siiper piyasalar
degil, ayni zamanda, suiper-gliglendirilmig bireyler de var. Bu sliper-gli¢lendirilmis
bireylerin bir kismi oldukg¢a 6fkeli, bir kismi oldukga munis-ama hepsi hikimetlerin,
sirketlerin veya 6zel-kamusal diger kurumlarin geleneksel araciligina gerek duymadan
dinya sahnesine dolaysiz olarak agirhgini koyabiliyor®.

Yani, diyor ki yazar, ,kiresellesme sistemi, bu (¢ ana aktér arasindaki karmasik bir etkilesme
surecidir: Devletlerin biribiriyle etkilesimi, devletlerin sliper piyasalarla etkilesimi ve stper
piyasalarin stiper-guglendirilmis bireylerle etkilesimi”. Cektigi butiin fotograflari biraraya
getirerek, iste kiresel diinya sistemi budur diyor..

Bu mudur peki, sadece bu mudur kiresellesme sistemi? Bence hayir! Bu sadece eski
dinyanin yeni-kuresel diinyayr dogurmakta oldugu sirecin kaba bir tablosudur. Eger yazar,
“devletlerin biribiriyle etkilesimi, devletlerin sliper piyasalarla etkilesimi ve slper piyasalarin
super-guglendirilmis bireylerle etkilesimi® stirecinin igcinden yeni kiresel bir diinya sistemi
doguyor deseydi, ancak o zaman dogruyu sdylemis olurdu. Dikkat ederseniz burada ¢ok ince
bir nokta var. Friedman’a gére Amerikan ulus devleti kuresellesme sisteminin vazgecilmez bir
oyuncusudur. Aslinda o, batin bir kiiresellesme olayini, dinyanin bir butin olarak Amerikan
ulus devletinin ve finans kapitalinin hegemonyasi altina girmesi olarak gortyor!. Yani onda
ulus devlet kiresel sermaye celiskisi anlayisi pek yok!.Duvarlarin daha yeni yeni yikilmaya
basladigi bir dénemde yikintilarin altindan nasil bir diinyanin ¢ikacagini henliz daha
bilemiyordu kimse! Olsun, gene de bize paha bigilmez malzemeler veriyor!

ULUS DEVLET KURESEL SERMAYE ILISKiSi..

Sermaye, ulus-devletle birlikte dogdu. Onun iginde, onunla etle tirnak gibi gelisti, buyudu.
Onunla birlikte dunyaya agildi. Dinya pazarlarini onunla birlikte paylasma micadelesine
katildi. Ve sonra, dyle oldu ki, tipki bir ipek boceginin kendi kozasinin iginde gelisip
blyuyerek, kelebek haline gelmesi ve onu delerek ugup gitmesi gibi, sermaye de, ulus
devlet kabugunu delerek ,kiresel sermaye” haline gelmeye, kanatlanip ugmaya bagladi,
kiiresel diinya sisteminin esas oyuncusu oldu. iste yeni diinya diizeninin-kapitalist kiiresel
dinyanin belirleyici dinamigi budur. Ama, bu bdyledir diye, eski diinya da dyle hemen birden
yok olup gitmiyordu tabi! igindeki kelebek kanatlanip ugup gitmeye baglamis olsa da, ulus-
devlet kabuklari hala ortada duruyorlardi! Clnki dogum sireci hala devam ediyordu! Bu
devletler arasindaki eski dinyaya 6zgu iligkiler hala sirup gidiyordu.

Simdi, bu stireci, yani eski dinyanin icinden dogmakta olan yeni-kiresel diinyanin dogumu
surecini mercek altina alip biraz daha yakindan incelemeye calisalim:

ikiye bélinmis diinya ortaminda, soguk savas déneminde, kapitalizmin, ,hayati devam
ettirme” micadelesini basariyla strdirdigund, meveut duruma-gevreye uyum saglayarak,
tekelci kapitalizm igletme sistemi yerine tekrar serbest rekabetgi isletme sistemine sarldigini
soylemistik. Dogu’yla Bati arasindaki duvarlar yikilip da ,dinya teklesince®, bir an igin



herkes sasirdi, kimse ne oldugunu anlayamadi! Tekrar soguk savas dncesi ,tekelci
kapitalizm® dénemine, sémiurgecilige geri donlp, sil bastan dinyanin paylasiimasi
mucadelesine devam mi edilecekti? Ama bu mumkun degildi! Cinku dunya artik baska bir
dunyaydi. ,Sosyalist sistem®, insanhgi ,sinifsiz topluma“ goturmeyi bagaramamig olsa da, en
azindan, bir¢ok Ulkenin sirtini kendisine dayayarak kurtulus savaslarini basariyla sonuglan
dirmasina yardimci olmustu. Emperyalizme karsi bagimsizlik bilinci gelismis, ,az gelismis® de
olsalar, birgok Ulke kendi ayaklarinin tzerinde durmayi basarir hale gelmisti. Bu yuzden, filmi
geriye sarmak, dinyayi tekrar niifuz boélgelerine ayirarak paylasmak, somirge politikasina,
tekelci kapitalizme geri donmek artik mimkuin degildi!

Ama, filmi geriye dogru sarmanin artik imkansiz olusunun tek nedeni sadece bu degildi tabi!
Herseyden 6nce, Uretici glclerdeki (“sosyalist sistemi” bile yikan) gelismeler engeldi buna.
Bilginin, teknolojinin, informasyonun demokratiklesmis olmasi engeldi. Tekeller icin, Uretici
gUglerin gelisme surecini kontrol etmek eskiden mUmkundu belki, ama artik bu imkansizdi.
“..Bugulin, dinyanin herhangi bir késesinde elinde tek bir kisisel bilgisayari, kredi karti,
telefonu, modemi, renkli yazicisi, internet baglantisi, web sitesi ve Federal Express aboneligi
olan herkes, evinin bodrum katinda bilgisayarinin basina gegip istedigi isi yapabiliyordu:
Yayimcilik, parekentecilik, katalog tasarimi, kiiresel tasarim veya danismanlik, gazetecilik,
reklamcilik, dagitimcilik, borsacilik, kumarhane isletmeciligi, videoculuk, bankacilik, kitapgilik,
araba saticiligi ya da giyim magazaciligi bunlardan bazilariydi. Bitlin bunlari bir gecede ¢ok
disuk bir maliyetle yapabilir ve kurdugu sirket de ertesi sabah kiresel rekabet icindeki yerini
alabilirdi. Evinize iki yliz metre mesafe icinde ¢ kitabevi birden (Barnes-Noble, Crown Books
ve Borderless Books) olabilir ve siz bir gecede siberuzayda Amazon.com adiyla bir “Sinirsiz
kitaplar” sitesi yaratarak hepsinin tozunu atabilirdiniz. Amazon.com teknolojinin
demokratiklesmesinin (her eve bir bilgisayar), finansin demokratiklesmesinin (herkese bir
kredi karti) ve informasyonun demokratiklesmesinin (herkese internet) bir sonucudur. Sadece
semtinizdeki insanlarin 6zgul satin alma aligkanliklarina gére diizenlenmis bir mahalli
kitabevi olarak degil, yirmi dort saat agik olan, istediginiz zaman aligverig edebildiginiz ve
bitiin magazanin sadece size hizmet ettigi bir kitabevi olarak yaratilmistir”. (Friedman, age)

Bdylesine yeni bir dunya’da kapitalizmin dninde tek bir yol vardi artik; ayakta kalarak
azami kar elde edebilmenin, dinya pazarlarinda daha ¢ok yer tutabilmenin tek bir yolu vardi:
Bir mali strekli olarak rakiplerinden daha iyi kalitede ve daha ucuza Uretebilmek.
Sermaye’nin ve gelismis kapitalist Ulkelerin éntindeki problem bu idi. Daha iyi kalitede mal
uretmek hadi neyse, o, daha ¢ok bilgiye sahip olmayla ilgili birseydi. Ama ya daha ucuza
uretmek, bu problemi nasil ¢dzecekti kapitalistler? Cunkd, is bu noktaya gelince, isin igine
direkt olarak Uretim maliyetini etkileyen unsurlar giriyordu. Isci iicretlerinden tutun da, sosyal
devlet harcamalarina kadar, geride kalan “refah déneminin” mirasi giriyordu! Tekelci
kapitalizm, sémuirgelerden elde edilen arti degerin bir kismini da icerde kendi halkina,
iscilerine dagitarak belirli bir denge saglamis, buna bagli olarak da yasam seviyesinin
yukselmesine yol agmisti. Tekel egemenliginin surdirdlebildigi dénemde bu bir sorun teskil
etmiyordu. Bir parmak bal da kendi halkinin-galisanlarinin agzina ¢almigsin ne olacakti ki.
Nasil olsa somurgelerden geliyordu yeteri kadar! Ama gimdi artik bu bir sorun haline gelmisti.
Gunku, rekabet kiresel bir boyut kazandigi halde, Gretim, maliyetlerin yiksek oldugu ulusal
sm;rlarln icinde yapiliyordu. Bu sorun nasil ¢dzilecekti? Sermayenin énindeki problem bu
idi.

Az gelismis, ya da gelismekte olan llkelere gelince: Buralarda isgiicl bol ve ucuzdu; tretim
maliyetini etkileyen diger faktorler de gok dUgUk_tU; ama buna karsilik, burada da “know-how”,
yani bilgi birikimi ve sermaye yetersizligi vardi. Iste, gelismis kapitalist Glke kapitalistleriyle

% Bu satirlarin yazari 1980 yilinda siyasi milteci olarak Almanya’ya geldikten sonra ilk sekiz yil bir
fabrikada is¢i olarak calistl. O yillarda haftalik calisma saatinin 35 saate indirilmesi micadelesi verirdi
sendikalar. Daha sonra da bu miicadelede basariya ulasiimisti. Ama simdi, tekrar 40, hatta 45 saate
cikilmaya calisihyor da kimsenin sesi ¢gikmiyor! Ne sendika kaldi ortada ne de is¢i sinifrnin etkinligi!..
isveren, “istemiyorsaniz , fabrikay soker bagka iilkeye giderim” deyince kimsenin sesi gikmiyor!..



gelismekte olan Ulkeler kapitalistleri arasindaki iliski ortami bdyle olustu. Duvarlar yikildiktan
sonra ortaya cikan “teklesmis diinyada’ki kiresel rekabet micadelesi bu iki unsur arasindaki
igbirligini kaginilmaz hale getirdi.

Gelismis ve gelismekte olan Ulkelerin ulus-devlet yoneticileri, kapitalistler arasinda dogan bu
yeni igbirligi ortamina, “oh ne guzel”, yeni tipten bir somurgecilik doguyor anlayisiyla
baslangi¢cta memnuniyetle yaklastilar. Sonug olarak, her iki tarafin da kazancli ¢ikacagi bir
isbirligiydi bu. Bir slire bdyle, zafer sarhosluguyla, “teklesen dinya’dan”, “kapitalizmin
zaferinden” bahsedilerek gecti! Ama sonra, isler degismeye basladi. Her iki tarafin ulus-
devletleri de bu gidisten rahatsiz olmaya baglamislardi! Once, gelismis kapitalist tlkelerden

baslayalim:

Fizik'teki “bilesik kaplar’in ne oldugunu herkes bilir sanirim. iki kova diisiiniiniiz, éyle ki,
bunlar bir boruyla alttan birbirine bagh olsunlar. Bu kovalardan birini gelismekte olan tlkeler,
digerini de gelismis Ulkeler olarak distinelim. Sermaye, Uretilen zenginlikler de kovalarin
icindeki su olsun. “Yeni diinya dizeni” dojuncaya kadar bu su, su ya da bu bicimde, hep az
gelismis Ulkelerin kovasindan gelismis Ulkelerin kovasina dogru akardi! Bu yilizden de,
gelismekte olan ulkelerin kovasi hep bos dururken, gelismis Ulkelerin kovasi dolar tasard!!
Ulus-devletlerinin arkasina siginan tekelci kapitalistler tekel egemenligi sayesinde az
gelismis Ulkelerin sttlnu bir inek gibi sagarlardi adeta! Bu tekel kar'indan gelismis ulkelerin
halki-¢alisanlari da alirlardi paylarini tabi! Buna bagli olarak da toplumsal yasam seviyesi
buralarda bir hayli yikselmisti.

Dunya teklesip de, kuresel rekabet mucadelesinde Ustte kalabilmek igin, sermaye Uretim
maliyetlerinin daha dusuk oldugu az gelismis Ulkelere dogru kaymaya baslayinca isler degisti!
Bu o kadar 6nemli bir gelismeydi ki, birkag yil icinde gelismis Ulkelerdeki yatirimlar bigak gibi
kesilmeye bagladi. Sirtina dolarlarini eurosunu yikleyen kapitalistler Cin’e, Hindistan’a,
Turkiye'ye, Brezilya’ya Uretim maliyetleri nerede dislkse, kim kendisine daha elverigli
yatirim olanaklari sunuyorsa oraya gitmeye basladilar! informasyon teknolojisinin bu kadar
gelistigi, kuguk bir kdy haline gelmis bir dinyada uretimin nerede yapildidi hic énemli degildi
artik. Hatta dyle ki, bir malin bir pargasini Cin’de, bir pargasini Polonya’da yaptirarak, sonra
da butin bu pargalar érnedin Turkiye’de biraraya getirip monte etmek bile mimkinda.
Onemli olan, rekabet miicadelesinde en iyi kalitede ve en ucuza Ureterek azami kar'|
gergeklestirebilmekti. Uretimin, yatirnmlarin hangi Ulkede olacaginin sermaye agisindan
baska hic bir anlami kalmamisti. Sermaye, sirtindaki “ulusal” etiketini hi¢ disiinmeden
cikariverdi! Gelismigs Ulkelerin ulus-devlet yoneticileri de sap gibi ortada kaldilar! Yatirim
olmayinca issizlik bir ¢i§ gibi buyimeye baslamisti. Devlet butgesindeki agiklar gittikge
blylyordu. Ve isin ilging tarafi, iktidara kim gelirse gelsin artik hi¢ bir ¢6zim yolu da
goérinmuyordu ufukta! Hani dyle eskiden oldugu gibi, muhafazakéarlar gider, sosyal
demokratlar gelir, ya da tersi, islemiyordu artik! Ornegin, bir iscinin Almanya’daki maliyeti
ayda (¢ bin euro ise, bu, Cin'de yiiz elli dolar, Polonya’da (¢ yiiz dolardi. vb. Ustelik bir de
bedava arsa ve ilk on yil icin vergi muafiyeti de elde ediyordu kapitalistler buralarda! Ulus
devlet yoneticileri Almanya’daki is¢i Ucretlerini indirseler indirseler kaga indirebilirlerdi ki! Bu
yolla bir Cin’le rekabet edebilmenin imkani yoktu!

Yapacak birgey kalmamisti! Sermaye nerede ucuza Uretebiliyorsa oraya gitmeye mecburdu.
O gitmezse, rakibi gidecek, ondan daha ucuza Urettigi icin de azami kari o cebine indirecekti.
Birakiniz azami kari, iletisimin bu kadar gelistigi bir diinya’da rekabet miicadelesine ayak
uydurmadan ayakta kalabilmek bile mumkun degildi artik. Ulus-devlet yoneticilerinin vatan-
millet ¢igliklari, “biraz da Ulkenizi distinerek yatirim yapin” ¢agrilari hi¢ yanki bulmuyordu.
Sermayenin yeni vatani batin dinyaydi artik. Ulus-devlet kabugu c¢atlamis, kus pir diye ugup
gitmisti-gidiyordu. Kimse de onu tutamiyordu!

Sermayenin ulus devlet ylukinu sirtindan atarak gelismekte olan llkelere dogru yénelmesi
(yani akis yonunu degistirmesi), yukarda bahsettigimiz bilesik kaplarda, suyun (sermayenin)
gelismis Ulkelere dogru tek yonli akmasina yol agan basincin (ulus devlet+tekel



egemenligine dayanan emperyalist somird mekanizmasinin) ortadan kalkmasinin bir
sonucuydu. Bu baski ortadan kalkinca, su (yani sermaye) buyuk bir hizla yon degistirerek
tersine dogru akmaya baglad!!

Sonug: Gelismis Ulkelerde yatirimlar, ekonomik blylime dururken, gelismekte olan llkelerde
kapitalizm-uretici glgler hizla gelismeye basladilar..

Simdi, bir an igin, gelismis Ulke ulus-devletlerini iflah olmaz dertleriyle bagbasa birakarak
gelismekte olan ulkelere, buralardaki ulus-devletlere donelim, ve bakalim buralarda neler
oluyor. Hersey goéruntrde oldugu gibi gullik gilistanlik mi buralarda onu gérelim!

ULUS-DEVLET KABUGU GELISMEKTE OLAN ULKELERDE DE GATLIYOR..

“1923’den beri Turkiye’ye giren yabanci sermaye miktari yirmi milyar dolar kadarken; son on
yildir bu rakama artik (0zellestirme gelirleriyle birlikte) sadece bir yil iginde ulasilabiliyor”!
Bu tirden haberleri bugtin bir¢cok gelismekte olan Glke basininda goérebilirsiniz..

lyi glizel, sermaye hereketi artik gelismis tlkelerden gelismekte olan tilkelere dogru; retici
gucler-kapitalizm buralarda hizla gelismeye basliyor, ama hepsi bu kadar mi; yani, sermaye
oyle elini kolunu sallayarak, “ben geldim” deyip iceri girerek, kollari sivayip hemen yatirima-
uretime mi bashyor? Hayir! O kadar kolay ve mekanik bir sire¢ degil bu! Onun da-
sermayenin de- belirli kosullari var yerine getirilmesi gereken! Dig dinamik olan kuresel
sermaye, herseyden dnce igerde kendisine uygun bir igletme sistemi ve igbirligi yapabilecedi
bir ic dinamik ariyor. Eski tekelci-ulusalci-devletgi isletme sisteminin yerine, Ulkeyi kiresel
diinya sistemine baglayacak serbest rekabetci bir igsletme sisteminin gegirilmesini istiyor. Eski
devletci yapinin ve isletme sisteminin iginde olusmus yerli burjuvazinin devlet¢i kabuklarini
kirarak, cagdas, rekabetci, liberal-demokrat bir yapiya kavusabilmesinin yollarini acgiyor. Yani
kuresel sermaye, isbirligi icin degisimi sart koguyor. Ve hi¢ de geri adim atmiyor bu
talebinden! “Degismek istemiyorsan, bu senin sorunundur” diyerek, ¢ekip bagka bir tlkeye
gidiyor!

Once, kiiresel sermayenin gelismekte olan Ulkelerin éniine koydugu ve isbirligi icin olmazsa
olmaz bir sart olarak gérdiigu bu “degisim regetesini” bir gorelim, bakalim i¢inde neler var:
“..0zel sektorii ekonomik biyiimenin temel motoru haline getirmek, enflasyon oranini diisiik
tutmak ve fiyat istikrari saglamak, devlet burokrasisini kliciltmek, butce fazlasi saglanamasa
bile olabildigince dengeli bir bitge ylritmek, ithal Grinler Gzerindeki gimrik tarifelerini
kaldirmak veya dusurmek, kotalardan ve yerel tekellerden kurtulmak, ihracati arttirmak,
devlete ait sanayi kuruluglarini ve kamu iktisadi tesebbuslerini 6zellestirmek, sermaye
piyasalarini serbestlestirmek, para birimini konvertibl hale getirmek, Glkedeki sektoérleri, hisse
senedi ve tahvil piyasalarini dogrudan yabanci milkiyete ve yatirrma agmak, Ulke icindeki
rekabeti olabildigince arttirmak Uzere ekonomiyi devlet dizenlemelerinden arindirmak,
kamusal yolsuzluklari, sibvansiyonlari ve rigveti olabildigince azaltmak, bankacilik ve
telekomiinikasyon sistemlerini 6zel mulkiyete ve rekabete agmak, yurttaglara yerel ve
yabanci emeklilik fonlari ve yatirim fonlari arasindan se¢im yapma firsatini vermek”
(Fried.age). Yani, butin kurum ve kurallariyla kuresel-serbest rekabetci kapitalizm-igletme
sistemini Ulkeye yerlestirmek.

Dikkat edilsin, kiiresel-serbest rekabetci kapitalist-igsletme sisteminden bahsediyoruz! 17-18.
yy’larin ulusal diizeydeki serbest rekabetgi kapitalizminden degil! Evet, bu iki sistemin de
rekabet, acgik olma, girisim 6zglrligu vs.yanlari birbirine benziyor, ama arada ¢ok énemli
bazi farklar da var. Ulusal diizeyde gelisen eski serbest rekabetci kapitalizm, tUretimin
yogunlasip merkezlesmesiyle birlikte kendi inkarini yaratarak tekellesmeyi dogurup, ulus
devletle bitlinlesme sonucunu vermisti. Yeni-klresel serbest rekabetci kapitalizm ise, ulus
devlet kabugunu gatlatarak dinyaya acgilmay!, dretici guclerin diinya ¢apinda gelismesini
temsil ediyor. Kiresel sermayenin gelismekte olan Ulkelere girerken koydugu ,kuresel-
serbest rekabetci kapitalist isletme sistemini benimseme® ilkesini bu ¢ercgeve icinde
degerlendirmek gerekir. Bunun anlami acgiktir: ,Kabuklarinizi kiracaksiniz* diyor kuresel
sermaye! Hangi ,kabuklardir* bunlar? Hi¢ uzatmaya gerek yok! Bu kabuklar, ulus-devlet



kabuklaridir-daha bagka bir deyisle de milliyetciliktir, korunmaciliktir; kalin gimrik
duvarlarinin arkasinda yerli despotlarla birlikte ot gibi yasayip gitmektir-. ,Ulus-devlet
duvarlarini yikin ve Ulkenizi kiresel dunya sistemiyle butunlestirin® diyor sermaye. ,Bunu
yaparsaniz ben de gelir llkenize yatirnm yaparim“ diye de ilave ediyor.

Gerisini Friedman’dan dinleyelim:

»..Ha siz butin bunlara direnmek istiyorsaniz, bu sizin bileceginiz bir istir, kimseyi
ilgilendirmez. Ama eder giderek artan bir bedel ddemeden, ya da giderek yikselen bir duvar
inga etmeden (dunyadaki) bu degisimlere kargi koyabileceginizi saniyorsaniz, kendinizi
kandiriyorsunuz. Nedenini agiklayayim: Finansin, teknolojinin ve informasyonun
demokratiklesmesi sadece alternatif sistemleri (sosyalist sistemi) koruyan duvarlari yerle bir
etmekle kalmadi. Bu G¢ demokratiklesme slreci ayni zamanda dinyada yeni bir glic
kaynaginin daha dogmasina neden oldu. Ben buna ,elektronik siri“ diyorum. Bu elektronik
surl, dinyanin her késesinde bilgisayar ekranlarinin basinda oturup farenin digmesine bir
kez basarak paralarini yatirim fonlarindan emeklilik fonlarina, emeklilik fonlarindan ytkselen
piyasa fonlarina tasiyan, ya da evlerinin bodrum katinda internet Gzerinden iglem yapan
bUtln o isimsiz hisse senedi, tahvil ve doviz takasgilarindan olusuyor. Bunun yani sira,
fabrikalarini artik dinyanin her yanina yayan, strekli en verimli, en distk maliyetli Uretici
ulkelere kaydiran ¢ok uluslu girketleri de icine aliyor. Finans, teknoloji ve informasyonun
demokratiklegsmesi sayesinde bu suru giderek artan bir hizla genigliyor-o kadar ki, bugiin
gerek ulkeler, gerekse sirketler agisindan biayumeyi saglayan asli sermaye kaynagi olarak
devletlerin yerini almaya basliyor. GUnimuazin kiresellesme sisteminde 6ne ¢ikmak isteyen
Ulkeler sadece altin deli gémlegini (kUresel-serbest rekabetgi isletme sistemini) giymekle
kalmayip, ayni zamanda bu elektronik surltyle baglanti kurmak da zorunda. Elektronik surd,
altin deli gémlegine (kiresel-serbest rekabetgi isletme sistemine) bayilir; glinku bir Glkede
gormek istedigi batln liberal serbest piyasa kurallarini temsil eder o. Bu gdémlegi giyen ve
uzerinde tutan ulkeler suru tarafindan buyimelerini saglayacak yatirm sermayesiyle
odullendirilir. Onu giymeyen Ulkeler ise suri tarafindan cezalandirilir-elektronik siri o
Ulkeden uzak durur, ya da parasini o Glkeden disari ¢ikarir. Moody’s Investors Service ve
Standard-Poor’s da bu elektronik sturtnun goban képekleridir. Bu kredi kurumlari dinyanin
her kdsesinde gizli gizli dolasir, ulkeleri koklayip dururlar. Altin deli gdmlegini Uzerinden
atmaya calisan bir tlke gérdiklerinde gurultiyle havlamakla gorevlidirler.“(Fr.ag.)

Muthig seyler butiin bunlar! Bugun yeni, kuresel bir ,dis dinamikle® karsi karsiya butin
gelismekte olan toplumlar. Evet, tarihin her doneminde toplumsal gelisme surecinde dig
dinamik énemli bir rol oynamistir.  Ama bugun, icinde bulundugumuz sirece damgasini
vuran bu kdresel dinamigin digerlerinden farkli bir yani var! Bu ,dis dinamik®, etkilesme
sureci baglayana kadar bir ,,dis“ faktor; sire¢ baslayipta ulusal satolar-duvarlar yikilmaya
baslayinca, suratle mevcut i¢ dinamikle bitinlesiyor ve bir dis unsur olma ozelligi
kayboluyor. Cunku, bu andan itibaren, o tUlke de artik kdresel butinin bir parg¢asi haline
geliyor. i¢ dinamikle bitiinlesen kiiresel firtina o toplumu almis, bir Ust sisteme baglayarak
onun bir parcasi haline getirmigtir.

KURESEL FIRTINA, YA DA KURESEL DIS DINAMIK

“Guniimuziin elektronik siirusii iki temel gruba ayrilir. Birinci gruba ben ,kisa
boynuzlu sigirlar diyorum. Bu grupta, diinyanin her yaninda hisse senedi, tahvil ve
ddviz alim-satimiyla ugrasan ve paralarini gok kisa déonemli olarak oradan oraya
tasiyabilen-ve genellikle tasiyan- herkes yer alir. Kisa boynuzlu sigirlar doviz
takascilari, belli bagh yatinnm ve emeklilik fonlari, glivence fonlari, sigorta sirketleri,
bankalarin menkul kiymet alim-satim departmanlari ve bireysel yatirnmcilardir. Merrill
Lynch’den Credit Suisse’e, Fuji Bank’a ve bir kigisel bilgisayar ile modemi olan
herkesin kendi oturma odasindan islem yapabilecegi Charles Schwab web sitesine
kadar herkes bu gruba dahildir*.



»ikinci gruba ,,uzun boynuzlu sigirlar“ diyorum. Bunlar dis iilkelere dogrudan
yatirnmlarini her giin biraz daha arttiran, diinyanin her kégsesinde fabrikalar kuran ve
yine diinyanin her késesinde kendi liriinlerini Giretecek ya da monte edecek
fabrikalarla uzun dénemli liretim anlagmalari ya da ittifaklar yapan ¢okuluslulardir-
General Electricler, General Motorslar, IBM ler, Intel’ler, Siemens’ler vb. Bunlara uzun
boynuzlu sigirlar dememin nedeni, bir lilkeye yatirnm yaptiklarinda daha uzun vadeli
baglantilara girmek zorunda olmalaridir. Ama onlar bile, tipki bir siirii gibi, inanilmaz
bir hizla koguyorlar®.

~Elektronik strl Soguk Savas sirasinda dinyaya gelip buyiada; ama asiri dizenlenmis ve
duvarlarla ayriimis bu sistem icinde, siru Uyelerinin gereken agirliga, hiza ya da yayilma
alanina ulagsmasi mumkun degildi. O dénemde ¢ogu ulke (en azindan 1970 lere kadar)
sermayenin simdiki kuresellegsme sisteminde oldugu gibi sinirlarin 6tesine ¢ikmasini dnleyen
sermaye denetimleri uyguluyordu. Bu da elektronik bir surli halinde bir araya gelmeyi ¢ok
zorlastiriyordu.. Ne var ki, sermaye denetimlerinin 1970’lerde kademeli olarak kalkmasi,
finans, teknoloji ve informasyonun demokratiklesmesi, Soguk Savas sisteminin sona ermesi
ve dunyanin her yanindaki duvarlarin yikilmasiyla birlikte, ansizin ¢ok sayida ulkenin
yatirimcilarindan olusan bir surtinin 6zgurce kosturabildi§i u¢gsuz bucaksiz bir kiresel ova
olustu® (Fried.age).

KURESEL DUNYA SISTEMi ,,DAGINIK BIR SISTEMDIR“

-EYlul 1997°de Malezya basbakani Dr. Mahathir Mohamad, Hong Kong’daki Diinya Bankasi
toplantisinda, kiresellesmeyi lanetleyen bir konusma yapti (aynen buginlerde Turkiye'de
olup bitenlere, su “faiz lobisi” kavgalarina benziyor! MA). Doviz alip satan ,moronlara“ verip
veristirdi; ,bUyUk glgleri“ ve George Soros gibi finansgilari, ekonomilerini kiresel
spekullatorlere agmalari yoninde Asya Ulkelerini zorlamakla ve onlari rekabetin digina atmak
icin para birimlerini manipule etmekle sugladi. Ginimuzuin kiresel sermaye piyasalarini
,Korkung¢ canavarlarla dolu bir cangil’a“ benzetti ve bu piyasalarin Yahudi fesat odaklari
tarafindan yonetildigi imasinda bulundu. Mahathir'in heyecanli sdylevini dinlerken,
dinleyiciler arasindaki ABD hazine bakani Robert Rubin’in, igcinden gegenleri disa vurma
sansina sahip olsaydi Malezya bagbakanina ne sdyleyecegini hayal etmeye calistim.
Saninm Rubin’in cevabi suna benzer birsey olurdu: ,Kusura bakma Mahathir, ama sen hangi
gezegende yasiyorsun? Kiresellesme sistemine katilip katilmamak sanki senin tercihine
kalmis bir seymis gibi konusuyorsun. Kuresellesme bir segenek degil, bir gercek. Bugun
dinyada bir tek kuresel piyasa var ve halkini ulagmak istedikleri biylime hizina ulagtirmanin
tek yolu bu kiresel hisse senedi ve tahvil piyasalarina girmek, ¢okuluslu sirketleri tGlkene
yatirim yapmaya tesvik etmek ve fabrikalarinda tretilen mallari kiresel ticaret sistemine
satmak. Kuresellegsmeyle ilgili en temel gergek sudur: Bu sistemi kimse yonetmiyor- ne
George Soros, ne ,Buylk Gulgler”, ne de ben. Kiresellesmeyi ben baglatmadim. Onu ben
durduramam, tlkene ve Ulkenin gelecekteki refahina ¢ok agir bir darbe indirmeden sen de
durduramazsin. Sikayet edecek, Ulkendeki piyasalari rahatlatacak, suglayacak birini
arlyorsun. Ama sana birsey soyleyeyim mi, Mahathir, telefonun 6bur ucunda kimse yok.
Kabullenmesi zor biliyorum. Tanrinin olmadigini séylemek gibi birsey. Hepimiz, ipleri elinde
tutan, sorumlu birinin varolduguna inanmak isteriz. Ama gunumuzun kuresel piyasasi
birbirlerine ekranlarla ve iletisim aglariyla bagl, cogu zaman adlarini bile bilmedigimiz, hisse
senedi, tahvil ve déviz takascilarindan ve ¢okuluslu yatirimcilardan olusan bir elektronik surd..
Biliyorum, beni her seye glicu yeten ABD hazine bakani olarak gériyorsun. Ama ben de tipki
senin gibi yagiyorum, Mahathir- elektronik suriniin korkusuyla. Medyadaki geri zekallar
sanki her seyi ben yénetiyormusum gibi gazetelerin ilk sayfalarina resmimi basiyorlar;
halbuki Kongre, baskana serbest ticareti genisletme iznini vermezse, ya da butce tavanini
delerse, siru bana disman olacak, dolari ve Dow Jones’u ¢igneyip gececek diye benim de
odum kopuyor. Ben sana kuguk bir sir vereyim Mahathir-ama sakin kimseye sdyleme. Ben
artik masama telefon koymuyorum bile, ¢iinkli herkesten iyi bildigim bir sey var: Arayacak
kimse yok“(Fried.age).



Soguk Savas déneminde ikiye bélinmus bir diinyada yasiyorduk. Basinda ABD’nin
bulundugu bir ,kapitalist diinya“ ve basinda Sovyetlerin bulundugu bir ,sosyalist diinya® vardi.
Bu iki Ulkenin liderleri arasinda da bir kirmizi telefon hatti bulunuyordu. Dinya’yi yoneten
mekanizma pratik olarak buydu. Ama artik ,telefonun éblr ucunda kimsenin olmadig“ bir

dinya’da yasiyoruz! ,Kimsenin yonetmedigi“ bir dinya’da?. Bu ne mi demek, o zaman
konuyu biraz agcalim:

ilkel komunal bir toplumu ele alalim. Nasil yonetiliyordu bu toplum? Biliyorsunuz, bir kan-
anayasasl vardi burada, sistemi birarada tutan degerler-bilgiler olarak. Yazili birsey degildi
bu. Bu degerler-bilgiler batin komun uyelerinin bilincine kazinmis durumdaydi. “Bireyler”,
cevreden gelen informasyonu bu degerlerle isleyerek toplumsal kimligin icinde kendi
kisiliklerini-varliklarini olusturabiliyorlardi. Bunun yani sira bir de, sembolik olarak bu
degerleri-bilgileri temsil eden bir komun sefi-yénetimi vardi. Bu komin sefinin yoneticiligi,
kurallarin uygulanmasi konusunda bir anlagsmazlik durumunda ortaya ¢ikiyordu. Yani bir tar
hakemdi burada yoénetici..Aslinda sistem, kendi kendini yoneten-otonom daginik bir sistem
oldugu halde, gene de bir kontrol-hakem mekanizmasi vardi. Aynen futbol gibi yani. Burada
da gene her iki takim da otonom-kendi kendilerini yoneten unsurlar durumundalar. Ama gene
de bir hakemlik olayi var. Sistemin igleyis mekanizmasina uyulup uyulmadigini kontrol ediyor
bu hakem. Yani 6yle yukarda tanimladigimiz anlamda bir ,yonetici“ falan degil bu. Kimseye
ne yapacagini falan séylemiyor. Kurallari temsil ediyor. Ama aslinda, mutlaka boyle bir
hakemin olmasi da gerekmezdi. Bu kontrol mekanizmasi baska sekillerde de olugabilirdi.
Ornegin satrangda béyle bir hakeme ihtiyag yoktur. Taraflar bu gérevi de kendileri yaparlar.
Ya da, gene daginik bir sistem olan internet'te de bdyle bir hakeme-ydneticiye ihtiyac
duyulmaz. Siber uzaydaki bilgileri kullanarak informasyonu isleyen internet kullanicilari
otonom elementlerdir. Gérintrde bir yoneteni-ydnetileni ve hakemi yoktur bu sistemin de.
Siber uzaydaki bilginin ,sahibi“ olan gérinmeyen bir yéneticinin kontroll altinda faaliyet
gOsteren otonom elementlerdir bunlar!..

Kiresel-dinya sistemi de bodyle birseydir. O da aynen internet gibi, futbol, ya da satran¢ gibi
daginik bir sistemdir. Bu sistemin esasini olusturan bilgiler-kurallar da bellidir. Serbest piyasa
ekonomisinin kurallaridir bunlar. Dinyanin dortbir yanina dagiimis, herbiri kendi i¢cinde
bagimsiz oyuncu konumunda olan sistemin elementleri, kendilerine gelen her turli
informasyonu sistemin sahip oldugu ortak bilgilerle degerlendirerek karar verirler ve islerler.
Bir Ulkenin kurallara uyup uymadidina, yeteri kadar seffaf olunup olunmadigina, o Glkede
islerin serbest piyasa mekanizmasi iginde rekabetle mi, yoksa rugvetle mi yarudugune karar
veren bu otonom oyunculardir. Sistem, batiin bu unsurlarin kollektif iradeleriyle hareket ettigi
icin, onu yoneten ayrica bir el'in bulunmadigini sdyleriz. Yonetici instanz o kurallardir, sistemi
birarada tutan ilkelerdir.

Ha, bu ara, 6rnegdin “faiz lobileri” falan gibi oyunbozanlik yapanlar mi ¢ikti, biribirinin eline
bakan, her an biribirlerinin elindekini alip kagmaya hazir bu kadar rakip oyuncunun
bulundugu bir sistemde fazla uzun sirmez bu, bunlar hemen yakay ele verirler. Ve zaten
kosede olupbitenleri endigeyle izleyen ulus devlet gorevlileri de, “hah iste yakaladik” diyerek,
battn olup bitenlerin sorumlusu olarak gosterecekleri birilerini bulmus olmanin rahathigiyla,
ibreti alem icin bunlarin hesabini goruverirler!..

»~KURESEL DEMOKRATIK DEVRIM“, ,GELISMEKTE OLAN ULKELER“ VE TURKIYE

»,1997 sonbaharinda, Amerikan isadamlarindan ve égretim Uyelerinden olugan bir heyetle
birlikte Moskova'ya gitmistim. Gurubumuzda, Amerika’nin dev ileri teknoloji firmasi
Teledyne’in isletme mudurl olan, simdi ise bir biyoteknoloji firmasini ydoneten Donalk Rice da
vardi. Ziyaret sirasinda Don, bir Amerikan girketiyle ortaklik kurmak isteyen bir Rus
girisimciyle is olanaklar Gzerinde yaptigi gérusmeyi bana aktardi. Gingdrmus bir sirket
yoneticisi olarak, fazla derinlere dalmadan énce Rus isadamina basit bir soru sormus:
,Vergilerini 6dedin mi?*“ Dogrusu pek 6dedim sayllmaz, diye cevap vermis Rus girisimci.
Kusura bakma, demis Rice, vergilerini ddemediysen ortak olmamiz imkansiz, ¢inkd benim
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sirketim halka acik; uluslararasi yan kuruluslarimdan biri vergisini 6demezse, sirketin yillik
denetiminde ortaya cikar bu. Simdi Rus gigisimci bir se¢cim yapmak zorunda. Ya kotl bir Rus
vatandas! olmaya, Rus devletine vergisine 6dememeye ve tek basina rekabet etmeye
devam edecek, ya da iyi bir Rus vatandasi olacak ve belki en son teknolojiye sahip bir
Amerikan sirketiyle ortaklik kuracak. Ulkeler elektronik siiriiyle baglantilarini derinlestirdikce,
Don Rice’in Rus girisimcisinin ikilemiyle daha sik kargilasmaya baslayacaklar:Ya elektronik
surlye ayak uydurur ve onun kurallariyla yasarsin, ya da kendi basina kosar ve kendi
kurallarinla kalirsin..Surliniin demokrasinin temel taslarini 6rmeye katkida bulunmasini
saglayan sureg icin ben ,sinir 6tesi devrim®, ya da ,kiresel devrim“ terimini kullaniyorum.
Geleneksel gevreler, 6zellikle asiri sag ve asiri sol, elektronik striniin ve kiresellesmenin
demokrasiye katkida bulunma glictini kiigimstiyor. Johns Hopkins Universitesi dis politika
uzmanlarindan Michael Mandelbaum’un dedigi gibi: ,, Devrim deyince aklimiza hala 1776,
1789, ve 1989’a ait goruntuler geliyor; bu yizden demokrasinin ancak halkin ayaklanarak
curimus bir hikumeti devirmesiyle yaratilabilecegini saniyoruz. Aklimiza Lexington
Cayir’'nda savasan gonulli milisler, Paris’te Bastille’e hiicum eden kalabaliklar, Polonya’da
direnen Dayanisma iscileri ya da Filipinlerde yénetime baskaldiran Halkin Glict yandaslari
geliyor. Durum bdyle olunca, demokratiklesmenin nasil gergeklesecedine iliskin hayalinizde,
devletinizden daha iyi yasal korumalar, uluslararasi muhasebe standartlari ve seffaflik talep
eden, aksi halde Ulkenizin insanlarina is verecek parayl kazanamayacagini sdyleyen yabanci
bir isadami asla yer almiyor..Hi¢ kuskusuz, surtya ulkelerin i¢ donanimlarina girmeye iten
sey, onun dogrudan dogruya demokrasiye deger vermesi degildir. Strli demokrasiye
aldirmaz. istikrara, énceden kestirilebilirlige, seffafliga, kendi dzel miilkiyetini transfer
edebilme ve keyfi ya da yasadisi hacizlerden koruyabilme yetenegine deger verir. Bunlari
glvence altina alabilmek igin, gelismekte olan Glkelerin daha iyi yazilimlar, igletim sistemleri
ve yonetimler olusturmalarini ister-ve bunlar da demokrasinin kdse taslaridir (Fride.age).

Kuresellesme sureci nedir, bu sture¢ neden devrimci bir suregtir? Eski diinya, herbirisi kendisi
icin var olan toplumlar-uluslar arasindaki iligkiler zemini idi. Yani eski dinyada henuz daha,
bilimsel anlamiyla kiiresel diinya sistemi diyebilecegdimiz bir sistem yoktu ortada. iste bu
zeminin icinden, bir diinya sistemi olarak tek bir diinya toplumu doguyor simdi. Kiiresellesme
sureci bu dogumun gerceklesme bigimidir. Her birisi kendisi icin var olan ulus-devlet-
toplumlarin duvarlarinin yikilmasi, bu duvarlarin igine hapsolmus bulunan potansiyelin agiga
¢cikmasi olayidir kiresellesme. Tabi, bu diinya toplumu da gene kapitalist bir toplumdur.
Ama bir kapitalist internasyonal degildir bu, olmayacaktir da! Degildir, ¢inku isin 6ztinde
uluslari diglayan bir siregtir bu; kiresel serbest rekabetgci kapitalist isletme sistemiyle ¢aligsan
»daginik bir sistemdir®. Sistem merkezini temsil eden bir ydnetici yoktur. Her biri kendi i¢cinde
bir sistem olan, sisteme integre bircok parcalardan-alt sistemlerden olusan bir sistemdir. Bu
.parcalar® yerel-toplumlardir tabi. Ama artik bunlar eski anlamiyla ulus-devlet statiisiinde
degillerdir. Ayni batanun (daginik sistemin) biribirleriyle yarisarak-biribirini tamamlayan
parcalarini olustururlar bunlar. iki yerine cok sayida takimin, hep birlikte, futbola, ya da
satranca benzer bir oyun oynadiklarini disunun, bu takimlarin hepsi de oyunu kazanmak
icin biribirleriyle mucadele etmektedirler. Bunun gibi birsey kuresel kapitalist dlinya sistemi de.
Ama tipki futbol gibi belirli kurallari var bu sistemin-oyunun da. Gergi bu kurallara uyulup
uyulmadigini belirleyen dyle tek bir hakem yok ortada, ama, herkes biribirinin hakemi. Birisi
kurallara uymasa digeri bunu hemen ortaya cikarabilir. Ve esas olan bu kurallara uymak
oldugu igin de, kurallara uymayan oyun diginda birakilarak cezalandirilacaktir.

HEM ,,ULUSALCI*, HEM DE KURESEL DEVRIMCi OLMAK MUMKUN MUDUR,,

“Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemin biiyiik béliimiinde Giineydogu Asya liderlerinin
halklarina ne sdyledigini bir distiniin® diyor demokrasi uzmani Larry Diamond: ‘Sen bana
6zgurligunu ver ve geneni kapali tut, ben de sana zengin olma firsati vereyim’! Herkesin
klpUnu doldurdugu bir ddnemde apolitik olmak kolaydi; insanlar kendi ekonomik
durumlarina zarar vermeksizin yonetim islerini baskalarina birakabilecekleri distinebilirlerdi.
Gercekten de bu yaklasim otuz sene kadar ise yaradi, ama sonra biylime durdu ve onunla
birlikte refah ve olanak dagitimi da durdu. (Sonug, ,Asya krizi!) O zaman insanlar siyaseti bir
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baskasinin eline birakamayacaklarini anladilar..Yénetiminiz ne kadar demokratik ve ne kadar
aciksa, onu kamuoyuna hesap vermeye zorlayan mekanizmalar ne kadar saglamsa, finansal
sisteminizin sUrprizlerle karsilagsma ihtimali de o kadar azalir. Surprizler ve soklarla
karsilastigi zaman da, degisen kosullara ve taleplere kendini uydurmakta daha hizli
davranabilir. Ayrica toplumunuz ne kadar agik ve demokratik olursa, geri iletimle (feedback)
ne kadar ¢ok beslenirse, bir ugurumdan digsmeden dnce yari yolda dizeltmeler yapma
sansiniz o kadar artar. Dahasi, Ulkeniz bu sancili yari yol dizenlemelerini yaparken
demokrasi diizeyiniz ne kadar ylksekse, hikimetiniz bu reformun sancilarini batin tlke
halkiyla paylasma konusunda o kadar mesruluk kazanir.“ (Fried.age)

Yani, hem ,ulusalci“, hem de kliresel devrimci olunamaz! Kiiresel devrimci olmak demek
surece kuresel bakabilmek demektir. ,Ulusal sermaye” ,yabanci sermaye” ayrimi yaparak
kuresel devrimci olunamaz! Ha, siz ¢ok ,zeki“ bir ,ulusalcisiniz* belki, ve halkiniza da
diyorsunuz ki, ,kapatin ¢enenizi, ben bitin o enayileri Ulkemize toplayacagim, varsin yatirim
yapsinlar. Uretim maliyetleri cok diisik oldugu siirece akin akin geleceklerdir buraya. Disinizi
sikin biraz. Hele bir zenginleselim, sonra bu kadar yatirimi yapmigken birakip bir yere de
gidemezler, iste o zaman istedigimiz hergeyi dikte ettirebiliriz onlara. Aman ¢ocuklar, fazla
Ucretmis, demokratik haklarmig, butin bunlari unutun, kapatin ¢enenizi de hep beraber
ulusal cikarlarimiz icin bu oyuna devam edelim®! ,Asya kriziyle* tepetaklak giden butin o
Asya’ll uyanik diktatorlerden bahsettigimizi anlamigsinizdir herhalde!

Ama bu arada bir de Cin var! O neresinde peki bu surecin? Kiresel sermayenin hala en
go6zde ulkesi Cin bugtn! Bu bir ¢eligki degil mi! Nasil oluyor da, Cin gibi, antika bir devlet
sinifi tarafindan yonetilen, demokrasinin adindan bile s6z etmenin mimkin olmadig bir
diktatorluk bu kadar yabanci sermayeyi ¢cekebiliyor, nasil oluyor da kuresellesme sirecinde
bu kadar 6nemli bir rol oynayabiliyor? Diger Ulkeler de mevcut yapilarini koruyarak Cin gibi
ulusalci bir yapiyla kiresellesemezler mi?

Birincisi su: ,Sosyalist sistemin“ ¢okusu Cin i¢in gok dnemli bir uyari oldu! Kendi geleceklerini
gorduler adeta. Ve ,denize disen yilana sarilir hesabi, bu streci durdurmak igin o giine
kadar ,yilan“ olarak gérdikleri klresel sermayeye kapilari agtilar! Bir tlr uzlasma, kendini
kurtarma ¢abasiydi bu. Cin devlet sinifi Glke igindeki tek hakim gu¢ oluguna da glivenerek
kiresel sermayeye serbest rekabetci piyasa ekonomisinin buttin kurallarina uyacagina dair
garantiler verdi. Ama en dnemlisi de dedi ki, “bakin iki milyar insan yagiyor burada, Ucretler
cok dusuk, uretim maliyetleri yok denecek kadar az, Glkenin tek hakimi de benim, yani
herhangi bir organize muhalefet de yok, gelin bu olanaklari dederlendirin”! Yani, ,bakin
duvarlari agiyorum, bana dokunmaniza da gerek yok, sizinle birlikte ¢alisacagima s6z
veriyorum* dedi! Peki kiiresel sermaye aptal mi, onlar bilmiyorlar mi bitin bunlan? Elbette ki
biliyorlar! Ama kendisine giiveniyor sermaye!. Hangi gerekgeyle olursa olsun bir kere iceri
adimini atip da Uretici gucleri harekete gecirmeyi basladimiydi ya, er ya da geg¢ gerisinin
gelecedini biliyor!. Niye otursun da yikilana kadar duvarlarin disinda beklesin ki! Hazir kapi
acilmisken ve davet varken igeri girip orada ¢aligsarak duvarlarin yikiimasini daha da
kolaylagtiracagini distinuyor sermaye. Cin olayi budur.

,Dogru, Cin biyuk miktarda dogrudan yabanci sermaye ¢ekmeyi basarmigtir, ama para
birimi tam konvertibl degildir ve yabancilarin 6zgurce oynayabilecekleri bir hisse senedi ya da
tahvil piyasasi yoktur. Ayrica Cin’de ahbap ¢avus kapitalizmi asiri boyutlardadir.. Cin’in
acmazi, ekonominin kamu mulkiyetindeki iflas etmis yarisini dénistirmesine yetecek kadar
kuresel sermayeyi (elektronik sirtyt) ¢ekebilmesi igin, once butun isletim sistemini
degistirmek ve gergekten hukukun Ustinltgtine dayali bir yazilim olusturmak zorunda
olmasidir. Ve bu da Cin’in ¢clrimis egemen partisinin ¢ikar ve aliskanliklariyla kafa kafaya
catisacaktir..Bir noktada Cin ya zenginlesmeyecek, ya da bugunku kadar otoriter
olmayacaktir, ama bir yerde bir gégme olacaktir; cinki Cin hikimetinin bugliin yapma firsati
buldugu seyler elektronik striyle tamamen butinlestikten sonra yapabileceklerinden ¢ok
farklidir (Fried.age).
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Unutmayalim, dis dinamik ne kadar gui¢li olursa olsun, ulus-devlet duvarlarini yikan
son tahlilde o duvarlarin igindeki tiretici gugclerin gelisme seviyesi, yani i¢ dinamik
olacaktir. Ve Cin gibi, uretici gii¢clerin gelisme seviyesinin ¢ok geri oldugu bir iilkede
dis dinamigin siirece digardan miidahale olanaklari sinirhdir. Ama bir kere igeri girip
de surecin-i¢ dinamigin bir pargasi haline gelinirse iglerin cok daha kolaylagacagi
aciktir. Yani, kiiresel sermaye sadece Cin devlet sinifinin verdigi glivencelere kanip da
girmemistir Cin’e! Herseyden 6nce bir kendine giivendir bu. Bir an i¢in Cin’in politika
degistirdigini dusliniiniiz, yani, Cinli biirokratlarin ,,yeter artik, milyarlarca dolar girdi
iceriye, bu kadar para elimizde rehinken biz ne dersek onu yapmak zorundasiniz“ diye
diisiinmeye basladiklarini diigiiniiniiz! Ne mi olur, li¢ giinde Cin’in alti Gistiine gelir!
Disardan giren kiiresel sermaye akisiyla birlikte kurulan denge bir anda bozulur. Su
an i¢cin hala sesini gcikarmayan ve ayda birka¢ yuz dolara ¢alisarak karnini doyurmaya
calisan o iki milyar insan bir anda ayaga kalkarak yerle bir ediverirler o duvarlari! Oyle,
Taksim Gezi Parki “sahlanigsiymis” falan hi¢ kalir bunun yaninda!l..

KURESEL DEMOKRATIK DEVRIM NEDIR, KIMINLE BERABER KIME KARSI..

Su gergegin altini bir kere daha cizelim: Ulus devlet kabugu iginde gelisen sermaye
kiiresellesme siireciyle birlikte tipki kozasini parcgalayarak ugup giden o kelebek gibi
aldi basini gitti!. Neresi isine geliyorsa, nerede daha ucuza iiretim yapmak miimkiinse,
pazar olanaklari nerede daha elverigliyse oraya gitti. Yani, ulus devletle kiiresellesen
sermayenin arasina artik kara kediler girdi!. Sosyalist sistemin yikilmasindan sonra-
soguk savasin bitiminden sonra teklesen diinyanin en 6nemli gergegi budur. Bugiin,
bu gercegi, degisen bu diinya konjonktiiriinii géremeden baska hi¢bir seyi gormek-
anlamak da mumkiin degildir.

Bakin burada, Friedman’in ,,biyiik boynuzlu sigirlar dedigi, uzun vadeli yatirim igin
gelen sermaye, ya da, tahvil, hisse senedi veya faiz igin gelen ,sicak para“ ayirimi
yapmiyorum. Genel olarak kiiresel sermaye-finans kapital artik eskiden oldugu gibi
ulus devletle birlikte hareket etme 6zelligini bir yana birakmigtir diyorum. Sermaye igin
artik tek kistas, bir sekilde kendi kar oranini maksimalize ederek kiiresel rekabet
icindeki yerini koruyabilmektir. Birakiniz ulus devletle birlikte hareket etmeyi bir yana,
o eski ulus devlet iligkilerinin bu yeni sirecte kendisi igin bir ayak bagi haline
geldigini bile dusiinmektedir artik sermaye. Milliyetgiligin falan kiresel sermayenin
lugatinde yeri kalmamigtir artik. Bu nedenle, ben diyorum ki, bugiin diinyamizda
butun diger cgeligkiler igcinde, Tlirkiye’den Suriye’ye, Misir’a, Brezilya’dan Endonezya’ya
kadar, sagda solda olup biten biitiin altiistliiklere de damgasini vuran temel geliski,
hep bu, ulus devletlerle (ulusalci sermayeden tutun da, yerelligin icinde bogulup
kalmis “sag”h “sol”lu o dar duygusal yaklagimlara kadar biitiin o ulusalci unsurlar ile)
kiresel sermaye arasindaki ¢eligkidir. Ve, Amerika’dan AB iilkelerine kadar Bati’nin
bitiin o gelismis tilkelerinin bugiin en 6nemli sorunu da, kiiresellesme siireciyle
birlikte ulusal niteligini kaybederek “kiiresel sermaye” haline gelen (ve gelismekte
olan ulkeler denilen ulkelere kagan) sermayeyi tekrar eski ulusal sinirlarinin igine geri
getirebilmektir. Ama, senelerdir ugrasiyorlar, bunu bir tiirlii bagaramiyorlar. Clinkii,
tiretim maliyetlerini bir tiirli sermayenin gog¢ ettigi ulkelerdeki seviyelere
indiremiyorlar. O zaman ne kaliyordu geride? Madem ki maliyetleri dusurerek
sermayeyi tekrar geriye getiremiyorlardi, bu durumda onlar da sermayenin gittigi
ulkelerdeki yatinm ortamini bozmaya, buralar sermaye igin elverigli olmaktan
cikarmaya calisirlardi!! Tabi bunu yaparken de, buralarda, varolus kosullar
bakimindan cikarlari kendileriyle birlesen sinif ve tabakalarla igbirligi yapmalan
gerekecekti. Peki kimdi, hangi sinifti-siniflardi bu miicadelede onlarla igbirligi yapacak-
yapabilecek- olanlar; ¢ikarlari, varolus kosullari buna uygun olan sinif-siniflar
hangileriydi? Tabii ki, geligmekte olan iilkelerdeki ulus devlet yaraticisi Devlet sinifi
geliyordu en basta. Bununla birlikte de, varolug kosullarini onunla birlikte olusturan
unsurlar.. Boylece, geligmis lilkelerin ulus devletleriyle, sermayenin gelip yerlesmeye
calistigi gelismekte olan iilkelerin ulus devletleri (bunlari yoneten elitler, Devlet
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siniflan ve bunlarin igbirlikgileri) tam bir kader ve igbirligi icine giriyorlardi. Bunlardan
birisi kagan sermayeyi geriye getirmeye calisirken, digeri de, gelip icerde ¢oreklenen
kiiresel sermayenin, kendisine (eski egemenlere, ulusalci Devlet sinifina) rakip yeni bir
burjuvaziyle birlikte ice kapali eski diizeni degistirerek onu kiiresel rekabete
agcmasindan rahatsizdi.

i§te, ABD ‘sinden AB ‘sine kadar, butlin o Batili ulus devletleri, Misirda Mursiye karsi
Mubareklerle, ve Misirdaki en buyuk tekelci-Devletci holding olan Orduyla isbirligine gétiren
suirecin mantigi budur. Devlet sinifi, arti Devletgi burjuvazi, arti bu sistemin Urettigi devsirme
kadrolar, arti batili ulus devletler ittifaki Misirda olup bitenleri agiklamaya yetiyor!. Suriye’de
Esad’in arkasinda duran da gene ayni 20.yy kalintisi bu ittifaktir. Bizdeki bitin darbelerin (en
son da 28 Subat’in) ardindaki ittifak da budur. Bugun bile hala, Turkiye'deki ulus devletgi
muhalefetin gonlinde yatan bu turden bir ittifaka dayanarak yeniden iktidara gelebilmektir.

Peki simdi soruyorum: Gelismis Ulkelerin ulus devletleriyle gelismekte olan ulkelerin ulusalci-
Devletci glgleri bu denli genis kapsaml bir igbirligi icindeyken gelismekte olan tlkelerin
halklari ne yapacaklar?. Alin bir Mursi’yi, ya da Suriye muhalefetini..Tamam kitle destegi
bunlardan yana, ama goriyorsunuz bu yetmiyor!. Sadece demokrasi istemek, cogunlugu
saglayarak secimle isbasina gelmek yetmiyor. Adam darbe yapiyor, ya da geliyor seni
ucaklariyla falan bombalayarak yok etmeye calisiyor. Sen istedigin kadar ben hakliyim de, o
dar, dinsel dinyanin digina ¢ikarak kiresel diinyanin gergeklerini géremedigin sureci batin
bunlar yetmiyor!. Bakin, AK Parti on yildir nasil iktidarda kaliyor saniyorsunuz, sadece iman
guciyle mi? AK Parti, iktidara geldigi dénemin konjonktird icinde kendisini otomatikman
kiresel sermayeyle belirli bir ittifakin i¢cinde buldu da onun igin sirti yere gelmedi. Ha, o
zaman kendisi bunun ne kadar farkindaydi o ayri bir konu, ama gergek budur.

Tabi, Turkiye s6zkonusu olunca, Misir ve Suriye’ye gore bizde biraz daha farkl yanlari var
surecin. Herseyden 6nce, Turkiye’nin bunlara gére daha fazla demokrasi deneyimi var.
Bunu, Ozal devrimiyle birlikte disa acilan ve kiiresel pazarlarla-sermayeyle biitiinlesen
Tarkiye kapitalizmi gergegdiyle birlikte diisindiginiz zaman ortaya biraz daha farkh bir tablo
cikiyor. Yani, o Baasci Arap Ulkeleri gibi ice kapali bir TUrkiye yok artik ortada. Bu nedenle,
yiizeysel bir benzetmeyle AK Parti bir ihvan degil! Menderes bile bir Mursi degildi! Tiirkiye
bu asamayi ¢ok oldu geride birakali. Her ne kadar, yeni bir anayasayla birlikte, kazanilmis
olan bitiin mevziler-haklar hentiz daha kalici hale getirilemediyse de, bugun artik
Tirkiye’'de Devlet sinifi iktidardan indirilmis durumda. Onunla birlikte iktidar ortagi olan
Devletci burjuvazi de, artik eski, Devlete bagl tekelci-asalak konumunu kaybederek, disa
acllan Tarkiye'nin kdresel bir unsuru-oyuncusu haline geldi. Objektif ger¢cek budur. Ama
denedbilir ki, bunlar (eskinin Devlet¢i burjuvalari) kafa yapisi bakimindan-subjektif olarak- hala
eski Turkiye'de yasadiklarini saniyorlar!. Tamam, dogrudur, ¢linku bilin¢g daima geriden
gelir..Su son on yilin rakamlarina bakiyorsunuz da, AK Parti iktidari altinda on kat daha
bdyimusler bunlar da, ama onlar kendilerini halad eski Devlet¢i mevzilerinde saniyorlar!.
Yani kafalari bir yanda, gdvdeleri bagka bir yanda! iste tam bu noktada yeni Tirkiye’nin
guclerinin bu objektif gercegdi arkalarina alarak ileriye yonelik bir ittifaklar politikasi
izleyebilmesi gerekiyor..Ornegin, bir C.Boyner'in yeri artik “capulcularin’-darbecilerin, eski
Tarkiye’nin yani degildirl.Bunlari, illaki, “sen darbecisin” diye obir tarafa itmenin kimseye bir
yarari yoktur. Herkes degisti, Turkiye degisti. Bu gergegi dikkate alarak yol almak gerekiyor.
Sunu unutmayalim ki, eger bugtin Tlrkiye’de darbe tehlikesi kalmadi diyebiliyorsak bunun
en 6nemli nedeni bu Devletci burjuvazinin artik elini o tlirden ittifaklardan ¢ekmis olmasidir.
Kuresellesme slreciyle butlinlesmenin kendileri igin daha karli oldugunun farkina varan
eskinin Devletgi burjuvalari da artik bir sekilde demokratik slre¢ icinde yerlerini almak
istemektedirler. Misir'a, bakin hele bir! Bakin da, basta ordu olmak Uzere oradaki Devletgi
burjuvalarin tavrina bakarak Turkiye’nin bugun geldigi yeri belki daha iyi anlarsiniz! Neye
sahip oldugumuzu, nerelerden gegerek bugunlere geldigimizi belki daha iyi anlarsiniz!

Aslinda hergey apagik ortada. Evet, son on yilda ¢ok mesafeler katettik demokratiklesme
yolundan, ama henliz daha sistem kalici bir sekilde yerine oturmadi. Bu nedenle, burjuva
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devriminin-demokratiklesme surecinin ikinci asamasinda yapilacak sey, temel ittifaklari
bozmadan-ama bu kez bunlari dogal akis icinde kendiliginden, bilin¢gdisi olarak gerceklesen
dengeler olmaktan ¢ikarip bilingli, biligsel hale getirerek yola devam etmektir.

Bir kere daha formule edersek, 20.yy kalintisi ulus devletler diinyasina karsi
mucadelede, basta kiiresel sermaye olmak iizere 21.yy’in butin kireselci gucleriyle
ittifaklar yaparken, icerde de, gene ayni sekilde, Devlet sinifi kalintilarina ve onlarin
kadim muittefiklerine kargi demokrasi gugleriyle birlikte olabilmek gerekiyor. Artik bize
lazim olan sadece Anadolu burjuvazisinin jakoban devrimciligi degildir, bunun yani
sira, bir bUtln olarak burjuvazinin ve basta is¢i sinifi olmak iizere ¢alisanlarin birligini
de savunan, demokrasi gugcleri arasinda kavgayi degil birlikteligi 6ne ¢ikaran
politikalar lazim..



