HERSEYIN TEORISI‘NiN OZETil..
,BIR BEN VARDIR BENDE BENDEN iCERi“ ANLAYISIYLA ,,KENDi VARLIGINDA
YOK OLARAK YASAMANIN“ HIiKAYESI!..
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Varolmak-yasam stirekli bir durumdan bir baska duruma gecis
halidir. Bunu bir merdiveni ¢cikmaya, ya da bisiklete binmeye

benzetirsek, durdugun an Diisersin! Buradan ¢ikan ¢ok dnemli noéro-fizyolojik
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bir sonug var: Varolusun -yasam siirecinin-
her adiminda, bunu hayata gegiren her motor
sistem etkinligi, ayni anda, kendi iginde -tipki
hamile bir kadin gibi- ,,yeni“ye iliskin potansi-
yeli de tagir. ,Hak“tan yola gikan siteme yol
yol boyunca gene , hakkin“ refakat etmesinin
anlami budur. Yola devam etme giiciiniin-
kuvvetinin kaynagi budur...

/" Her durumda bir sifir noktasindan -Hak-
baslayan yasam yolculuguna, yol boyunca,
eskinin icinden onun diyalektik anlamda
devami -inkari- olarak gikip gelen baska

bir yasam yolculuguyla devam edilir...Daha
baska bir deyisle, her durumda Hak‘tan gikan
kervan gene Hak’la birlikte yola devam eder...

“Hergeyin Teorisi”’ne dogru yola ¢ikarken, soyle demistik:

»Butin varlklarin, kendi kimliklerini, varliklarini olugturma sureci icinde her an yaptik-
lari ige dikkat ettiniz mi; nedir bunlarin 6zii? Cevreyle etkilesmek degil midir? Daha
baska bir deyisle, cevreden gelen etkilerin -enformasyonlarin- daha 6nceden sahip
olunan bilgilerle -“bilgi temeliyle”- degerlendirilip islenilerek, etkilesme siireci iginde
bozulan dengenin yeniden ingasi i¢in ¢gaba sarfetmek -cevreyi etkilemek- degil midir?..

iste, “sol cennetin irmaklan akar Allah deyu deyu” derken bir Yunus’un anlatmak
istedigi de bundan baska bir sey degildir! Clinkii, cevreyle etkilesme siireci icinde kendi
varligini yaratma ve onu koruma ¢abasi, son tahlilde, her durumda sistem merkezinde
olusan sifir noktasina -yani Hak’ka- tutunarak kendi varligini devam ettirme
mucadelesidir!.. ,Her sey-her an kendince bir dua ve namaz halindedir* derken
anlatiimak istenen de bundan baska bir sey degildir!..

Butiin bunlari, soyle de ifade edebilirdik:

Madem ki her sey, her an Hak’ka -sifir haline- yani belirli bir denge durumuna ulagabilme
c¢abasi icindedir, o halde, bizim “varolmak” adini verdigimiz iki denge durumu
arasindaki izafi varolus c¢abasi -tasavvuf bilgini atalarimizin terminolojisiyle- her
durumda, Hak’kin adiyla (sifir noktasindan-Hak’tan) baslayarak, baska bir sifir
noktasina (denge haline, yani gene Hak’ka) ulasabilme ¢abasi oluyor! Her durumda,
Hak’ki -bir sifir noktasini- referans alarak basglayan her izafi varolus insiyatifi, daha
sonra eskinin iginden c¢ikip gelen yeni bir sistemin merkezinde olusan bir sifir
noktasinda “Hak’kin varliginda yok olarak” son buluyor. “Her sey, her an, Hak’tan yola
cikip gene ona donis halindedir’in, yani, “her sey her an yeniden yaratiimaktadir’in
diyalektigi bundan ibarettir...
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Bu tablo i¢inde “Hak”, yani “Tanrn-Allah”, her durumda, varlklarin sistem merkezini
temsil eden sifir denge noktasindadir. “O, her yerde, ama higbir yerdedir”’in anlami
bundan ibarettir. O “her yerde hazir ve nazir olandir” denir, neden? Clinkii bu evrende
yer alan butun varliklar kendi sistem merkezlerinde bulunan bir sifir noktasiyla temsil
olunurlar da ondan; “ondan gayri higbir sey yoktur’un anlami budur!..?

Peki, uzay zaman icinde boyle, butiin sistemlerin -varliklarin- sistem merkezini temsil
eden “sifir noktasi1” diye metafizik bir nokta var midir gergcekte? Yoktur tabi!! Bu, sifira
maddi bir varlik atfetmek olurdu! Boyle bir sey “Hak’ka-Tanr’'ya” “es kogsmak”
anlamina gelirdi!! (iste bu nedenledir ki, aslinda biitiin o materyalist ve idealist diinya
goruslerinin hepsi, “kendinde sey-mutlak gergeklik” anlayigindan yola ¢iktiklari i¢in,
“Tanrrya sirk kogsmay1” temel alirlar!..) Onun -sifir noktasinin- “varhgi” yoklugundadir!..
Soyleyin bana, “ne yerdedir, ne gokte, ne adi vardir, ne tadi, ne rengi”... nedir bu
tanimlamaya calistiginiz sey?..

Simdi, bir anda, Tasavvuftan biligsel bilime doniiyoruz ve ayni gercekligi
biligsel bilimin diliyle ifade ediyoruz!..

Bu evrende varolan her sey bir sistem degil midir? “Evet”! Peki butun sistemler
de kendi iclerindeki sistem merkezinde bulunan bir “sifir noktasinda” temsil
edilmiyorlar mi? (“benden igeri olan Ben”) Gene “evet” mi dediniz!.. iste,
atalarimizin, “bu evrende ondan gayri higbir sey yoktur” diyerek ifade etmeye
calistiklari gergekligin sirri budur! “Kaf daginin arkasinda sakh olan hazinenin”
sirri budurl..

Atalarimiz bu gergegi, kendi dinsel terminolojileriyle, yiizlerce yil 6nce soyle ifade
etmiglerdi: “Tanri insani kendini bilmesi igin yaratmistir”!..

Peki insan ne yapiyor bunun igin? Aynaya bakiyor ve diyor ki “En El Hak”! Ornegin,
kendi icindeki “kendisinden igeri’ olan o “Ben’i” hissettigi an Hallaci Mansur “En El
Hak” demisti! Ve o an da yok edilmisti tabi! Neden? Ciinkii Hak, yani sifir hali -kendisi
olarak- konugsamaz ki!.. Bu nedenle, yani Hallaci Mansur, “En El Hak” diyerek, kendini
-kendi nefsini- kendi igindeki sifir halinin -Hak’kin- yerine koyma hatasina duguyordu!...

Peki “Hak’ka ermek” nedir, “Erenler” denilen atalarimiz kimlerdir?..

Onlar, gergekte agz var dili yok olanlardir! Ciinki, “hakikate erdigin” an onu duygusal
diizeyde “susmaktan” baska tirlii ifade edemezsin!.. “Erenlerin”, diger insanlarla
iligkileri icinde gercgekligi ifade bicimleri ise, insanlarin ihtiyaci oldugu kadarini onlarin
anlayabilecegi bir dille onlara aktarmak seklinde olur!..

Peki “ben” ne yapiyorum su an?..
“Ben”, “O” degilim ki! “O” olmadigimin bilincindeyim! “Ben” insanim ve biligsel bir

ifadeyle? “onun” gercgekligini dile getirmeye calisiyorum! Niye mi? “Doga insanla kendi
bilincini yaratiyor” denmisti ya!l..> O, yani doga, evrim siirecinin her agamasinda, bu

1 Bak, “Herseyin Teorisi-Sistem Teorisi’nin Esaslari, Varolusun Genel izafiyet Teorisi ve Tasavvuf”
http://www.aktolga.de/z6.pdf

2 Dikkat! Bilissel bir ifadeyle diyorum; yani, duygusal bir deyisle, Hallac-1 Mansur gibi kendi nefsimi “onun” yerine
koymuyorum!!

3 Bu ifade de Marx’a aittir...
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asamanin diliyle kendini ifade ederek kendi kendisiyle konugsuyor aslinda! Benim
yaptigim da bunun disinda-6tesinde bir sey degil!..

Ne ki o “doga”? “Hersey” denilen nedir ki? “Her seyin” 6zii o “sifir noktasi” degil
midirl.. insan olarak varolus gerekgemiz, aradigimiz sey de iste “onun” bilgisi, bilinci
oluyor!.. Lafi uzatmayalim, hani bir s6z var ya, “6kiiz nerede daga kacti, dag nerede
yand bitti kiil oldu” diye, aynen oyle iste!.. Yani bogsuna aramayin “onu”, “0” size sizden
daha yakindir aslinda!..

Son bir nokta daha! Peki, madem ki her seyin gercgekligi “o” dur, yani butun
sistemler sistem merkezinde bulunan bir “sifir noktasiyla” temsil edilmektedir;
bu durumda, “bu evrende ondan baska bir sey yoktur” diyerek sifira mutlak-
metafizik bir gergeklik atfetmis olmuyor muyuz?..

Hayir! Neden mi? Ciinkii, her seyin 6ziinii olusturan o “sifirn” kendisi de izafi bir
gercekliktirl.. Yani oyle “sifir’ diye “her seyin” disinda -biitiin varliklarin 6tesinde-
“mutlak gercgeklik” bir sey yoktur!l. Her varlikla birlikte ona gore gerceklesen, onun
sistem-varolus merkezini olusturan izafi bir olusumdur o. Atalarimiz, “Allah varliklari,
tipki birer ayna gibi, onlara bakarak kendini seyretmek igin yaratti” demiyor muydul..

iste, her an bu anlayigla varolanin iginden onun diyalektik anlamda inkari olarak
citkmaya ¢alisarak hayat yollarinda yolumuza devam ediyoruz...



