DOGA’NIN DiYALEKTIiGi Mi DEDINiZz!...

Munir Aktolga
Subat 2016

Once su linkini verdigim videoyu bir izleyin, bir kag dakika, fazla vaktinizi almaz!...

https://www.facebook.com/william.tsenq.39/videos/859846780714985/?fref=nf

Simdi devam edebiliriz:

"Bitlin bunlarin hepsi ne icin?... O kus o yuvanin icine yumurtasini birakacak,
belirli bir siire onun lizerinde kulugkaya yatacak ve sonra da o yumurtanin
kabuklar kirilarak yavru kus ortaya ¢ikacak...

Kim ogretiyor bitin bunlari boyle yapmasini ona-o kusa?

Hic kimsel... Bunun adi, varolusun 6zu olan kendi diyalektik inkarini yaratarak-
yaratirken (izafi bir gerceklik olarak) gerceklesmedir... Kendini, kendi neslini
uretmek baska nedir ki?... Yeninin, eskinin icinde, onun diyalektik anlamda
inkari olarak geligmesi surecidir bunun adu...

Bizim yere goge sigdiramadigimiz "devrim" denilen sey de budur
iste, yani yeni olanin eskinin iginden cikip gelmesi olayidir!...

Yoksa, gene bir sistem olarak sinifli bir toplum s6z konusu oldugu zaman, eski
sistemin icinde "ezilenlerin” egemenleri altederek-yani sistemi altiist ederek-
onun yerine kendi egemenliklerini kurmalar degildir devrim!... Bunun adi en
fazla “isyan” ve isyancilarin iktidari ele gecirmesi olabilir!... Yani isyan devrim
degildir!... Yeni olan, eskinin iginde gelisip olgunlasacak ve sonra da onun
yerini alacak, devrim budur!...

Ya "devrimci" olmak, o nedir? “Devrimci” kimdir biliyor musunuz,
yumurtanin iginden kabuklarn kirarak ¢ikan o civcivdir devrimcil...

Ama unutmayin, bunun da 6n sarti o yumurtanin igcindeki gelisme, devrim igin
olgunlagma surecidir. Yoksa, kendisine "devrimcinin gorevi devrim yapmaktir"
misyonunu bigen "halkin devrimci dnculerinin" toplum muhendisligi faaliyeti degildir
devrimcilik!...

Peki ya micadele, devrim olsun diye oturupta bekleyecek mi o
civciv!?...

Elbette hayir! Siz saniyormusunuz ki yumurtanin i¢indeki civciv oturupta dyle
dogacagi gunu “bekliyor”!... Mucadele-dogmak icin mucadele- onun- varolus
kavgasinin- 6ztinde vardir... Gelismenin kendisi bir mlicadeleyi icerir zaten!...
Varolan bir zeminin-kabuklarin diyelim-icinde gelistikgce kabuklar sana dar
gelmeye baslar... Kabuklarin kirilarak yeni bir dinyaya ayak basmak ise ancak


https://www.facebook.com/william.tseng.39/videos/859846780714985/?fref=nf

bu gelismenin-micadelenin-belirli bir asamasinda olur... Bu durumda “yeni”
olan, yani dogum halinde olan o bebek hem olayin nesnesi, hem de “devrimci”
olarak dznesidir...

Ama, burada unutulmamasi gereken ¢ok énemli bir nokta var! Evet, “devrim” o
kabuklarin kirlimasiyla gergeklesir, ama sirec-dogum sureci-belirli bir noktaya
gelene kadar eski sistemin etrafini kugatan o kabuklar ayni zamanda “yeni” icin de
koruyucu bir zirh rolind oynarlar!... Gérdyorsunuz, ne o “kabuklar’” muhafaza ederek
oluyor bu ig, ama ne de bir noktaya kadar onlarsiz!... Hem sonra unutmayin, o
kabuklara kars1 micadele gelisme slrecinin vazgecilmez 6n kosuludur!... Bunu sinifh
toplum gercgegine uygularsak, sinif mucadelesinin gelismenin ilerlemenin 6n kosulu
oldugunu gorarsiuniz. Hi¢ sinif micadelesi olmayan toplumlar gelisemeyen, duragan
toplumlardir... Iste, diyalektik anlamda “birlikte varolus” ve “geliski” budur!...

Bunu, bu diyalektigi, hicbir sekilde, kendisi de gene eskiden beri varolan sistemin
icinde-onun bir parcasi olarak varolan guclerin-sinifli toplum s6z konusu olunca
sistemin altta guresen ezilenlerinin-sistemin diger dominant, egemen kutbuna karsi
ayaklanarak-“isyan ederek’-iktidari ele alip, onun yerine kendi egemenliklerini-
iktidarlarini-kurmasiyla karistirmamak gerekir... “Isyan”, varolan sistemin kendi
icindeki bir altustlUk iken, devrim, eskiden beri varolanin iginde onun ana rahminde,
onun diyalektik anlamda inkarini temsil ederek gelisen yeninin dogusu olayidir...

Buna, her durumda, yeninin, eskinin iginde anne roliini oynayan sistemin motor
unsurlarinin temsil ettigi ana rahminde gelistigini de ilave edersek, isyanin, kendi
icindeki o “devrimci” bebekten dolayi sistemin dominant unsuruna kargi baskaldiran
annenin, “devrimin” ise, ana karnindan dogmakta olan ¢cocugun dogmasi olayi
oldugunu gorurdz...

Asagidaki sekilde toplumu bir AB sistemi olarak dusunursek, burada “isyan” B ‘nin
ayaklanarak A ‘y1 alasagi etmesi ve iktidari ele gecirerek kendi sistemini
kurmasidir!... “Devrim” ise, AB sisteminin ana rahmi olan B ‘nin i¢inde gelisen ve
sekilde AB olarak gosterilen bebegin dogusu oluyor!...

Meveut sisternin ana rabminde
gelizen yeni duruma ait gacler.
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Bir kimya laboratuvarinda, “onu ona, bunu buna” katarak dnce bir "kaos"
sonra da bir sentez elde edebilirsiniz, bu da gene diyalektik anlamda bir
yeniden dogusa-devrime-tekabll eder; ama toplumsal slireclerde bu tirden
muhendislik faaliyetleri gegerli olamaz artik! Cunkd, bu durumda ortada
"benlik"-“kimlik” (self-selbst) dedigimiz, her durumda kendine 6zgu orijinal bir
cevre ile tarihsel etkilesim sireci iginde geligserek olugsan ¢cok daha karmasik
bir instanz vardir ki, o, kendi kendini, kendi i¢c dinamiklerine bagl olarak
(baska toplumlarla ve dogal siireglerle olan tarihsel etkilesim siireci iginde)
ancak kendisi uretebilir... Yani, toplumsal geligme suiregleri miihendislik



faaliyetini kaldirmaz!... Alin biitiin o “Oryantalizm-Batililagtirma” faaliyetlerini,
batlin o “burjuva devrimi” taklitgisi jontlirk devrimciliklerini... yetmedi mi, alin
o “ig¢i sinifi devrimciligini”!... 1917°de olan ne idi saniyorsunuz? 1917 de isgi
sinifinin ve miuttefiklerinin sistemin egemenlerine karsi bir isyani idi; yani,
higbir sekilde bir devrim degildi o da! En fazla bir gocuk dlislirme olayi idi.
Anne-yani, yukardaki sekilde B ile gosterilen isci sinifi-ideoloji pesinde kosan
acilci dogum muhendislerinin operasyonu sayesinde diisiik yapip, kendi ana
rahmindeki cocuktan (bu da sekilde AB’ olarak gosterilmistir) kurtularak
rahatlayacagini sanmistil... Gerisini biliyorsunuz, olay budur!...

Isterseniz bitlin bunlari bir de Tasavvufun diliyle anlatarak bitirelim:

“Batun varhklarin, kendi kimliklerini, varliklarini olugturma sireci icinde her an
yaptiklari ise dikkat edin, nedir bunlarin 6zii? Cevreyle etkilesmek, ya yeni bir
denge-uyum-haline ulagmak, ya da ¢evreden gelen etkinin bozdugu eski
dengeyi muhafaza edebilmek igin gaba sarfetmek degil midir! iste, “sol
cennetin irmaklari akar Allah deyu deyu” derken bir Yunus’un anlatmak istedigi
de bundan baska birgey degildir...”

Yunus burada, irmagin denize dogru akisini-onun irmak olarak varolugsunun bu akis
esnasinda, buna bagli olarak gergeklestigini- bir metafor olarak kullaniyor!. Onun,
yani iIrmagin denize-Hak’ka- ulagsma, denizin varliginda yok olma sureci-gabasi
icinde izafi bir gerceklik olarak varoldugunu dile getirmek istiyor. Burada ilgin¢ olan,
iIrmagin kendisinin de aslinda o sudan baska birgey olmadididir; kaynakla deniz-iki
denge durumu-arasinda gevreyle iliskiye bagl olarak suyun irmak seklinde izafi bir
varolus bigimiyle ortaya ¢ikisidir...

Butun bunlari biligsel bilim terminolojisiyle, “ilk durum”-“initial state”- ve “son
durum”-“final state”- olarak da ifade edebilirdik. Hersey-buttin sistemler son
tahlilde bir “ilk durumdan” yola ¢ikarak bir “son durumda” nihayet bulurlar.
“Varolmak” denilen sey-etkinlik ise, bu iki durak arasindaki izafi gergeklikten-
olusumdan baska birsey degildir. Bu evrende mutlak anlamda “kendinde sey”
olarak varolan nesneler mevcut degildir. Materyalizmin ve idealizmin butiin o
kuruntular guinlik yagsamin makroskobik-mekanik diinyasinin yaniltici
algilarindan kaynaklanan illizyonlardan baska birsey degildir...
http://www.aktolga.de/m37.pdf



http://www.aktolga.de/m37.pdf

