BU BIR BAGISIKLIK SISTEMi RAHATSIZLIGI, YA DA, ATA BINMIS JOKEY
ORNEGINDEKI ATIN DIZGINLERI JOKEYDEN ALMA GIRISIMIDIR!..

AMA HER HALUKARDA, iSIN ALTINDA YENININ KENDI BILINCINI-BILGI TEME-
LINi-YENI BIR ANAYASAYI YARATMA SORUNU YATMAKTADIR!..
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GIRIS

Ben aslinda gunlik-konjonktirel politik ¢cekismeler Uzerine yazmak istemiyorum, ama bu
olay farkli! Emin olmak i¢in epey bekledim; bu yaziyi da zaten ondan sonra yaziyorum. Son
gunlerin Yargi-Emniyet-MIT ¢cekismesinden bahsettigimi anlamigsinizdir herhalde!..

isterseniz énce olay! bir ortaya koymaya caligalim:
Bakin, M.Ali Birand bunu nasil ifade ediyor:

“Sizin durumuzunu bilemiyorum, ancak ben dagidim. MiT- Emniyet- Yargi firtinasini
anlayabilmek, her gecen gun biraz daha zorlasiyor. Her gecen gin yeni bir gelismeyle
karsilasiyoruz . Baksaniza, MIT olayina karistigi ileri siiriilen ve daha diine kadar, iktidar
tarafindan guivenerek polis tegkilatinin en tepelerine yerlestirilien emniyetgiler darma dagin
edildiler. Savcilari dinlediginizde, soylediklerinde bir mantik buluyorsunuz. MiT'i dinlediginiz-
de, genelde hakli olduklarini goériyorsunuz . Peki, o zaman yasananlara nasil anlam
verecegiz? Bu bir cekisme veya kavga da, bu kavfa kimle kimin arasinda gegiyor? Kim kimle
hesaplagiyor? Ortaya, “Cemaat”™ Ak Parti ¢gekismesi atiliyor. Ben “Cemaat” ile Ak Parti'nin

bdylesine sert bir kavgaya girebilecegine inanamiyorum™.

M.Turkone ise style acikliyor olup bitenleri:

“Benim c¢ikarttigim sonu¢ su: Turkiye o6zellikle son bes yilda, hukuk alaninda devrim
niteliginde ilerlemelere sahne oldu. Bu basari Basbakan'in dik durusunun, yarginin ve
emniyet mensuplarinin islerini fedakarca ve cesaretle yapmasinin eseri. ilker Basbug
hakkinda hazirlanan iddianame bile tek basina nereden nereye geldigimizin somut

! M.A.Birand, Milliyet 17.2.2012
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delillerinden biri. Iktidar zorbalarin, vatandasin hayatina kastederek siyaseti tanzime
calisanlarin elinden alindi. Simdi bu isi basaranlar kiliglari ¢ekmis, birbirlerinin tam
karsisinda duruyorlar (altini ben c¢izdim. m.a). Meselenin de temel sorunlara yonelik bir
yaklagim farki oldugu anlasiliyor. Tartisma yaratan temel sorun ise Kurt sorunu ve onun

uzantisi olan terér sorunu”™.

M.Ocaktan da, “yargi siyaset yapmaya baslarsa™

diyerek olayi soyle ortaya koyuyor:
“Gunlerdir Ozel Yetkili savcilarin MiT’e karsi baslattig siyasi hamleyi tartisiyoruz. isin yargi
boyutu, emniyet boyutu, hatta cemaat boyutu dahil tartisilmadik higbir tarafi kalmadi. Gelinen
noktada, zaman zaman halkin kafasi karistigi seklinde yorumlar yapiliyor ki, asla dogru degil.
Bir kere halkin kafasi son derece net. Ve ayrica ne olup bittigini bizden daha iyi anliyor. Son
yapilan kamuoyu aragtirmalari da gosteriyor ki, halk yarginin baglattigi hamlenin dogrudan
siyasi iradeyi sorgulamak olarak goérUyor. Nitekim, toplumdaki bu alginin ortaya ¢ikmasi
lizerine, istanbul Cumhuriyet Bassavci Vekili Fikret Secen bir aciklama yapmis ve
amaglarinin siyasi iktidari sorgulamak olmadigini sdylemek zorunda kalmistl. Hatta
acgiklamasinin satir aralarinda, MIT Mistesar’ni ifadeye ¢adirmanin Oslo siireciyle ilgili
olmadigini ima eden ifadelere yer vermisti. Oysa yarginin bu hamlesinin hedefi, kesinlikle
siyasi iradenin inisiyatifiyle baslayan Oslo slreciydi.

Bunu nereden anliyoruz? Su gunlerde savcilar, toplumdan yukselen tepkiler Uzerine,
kendilerini savunmak icin bir “ikna” kampanyasi baslattilar. iste bu cercevede savcilar,
sorusturmanin gizli belgelerini Mehmet Ali Birand’a gostererek “ifade daveti”’nin ne kadar
mesru oldugunu anlattilar. Birand, “Ocalan ile Hakan Fidan’in da aralarinda bulundugu
MIT heyeti arasindaki mutabakat zapti...”n1 gérdilkten sonra ikna oldugunu séyliiyor. Hig
lafi dolandirmaya gerek yok. Ozel Yetkili savcilarin, bu “ifadeye g¢agirma” girisimi, en agik
sekliyle siyasi iradeyi sorgulamadir. Dahasi, Turkiye Cumhuriyeti devletinin Kart sorununu
¢6zme ve terdrle micadele konseptine zarar veren bir girisimdir. Hamlenin en vahim tarafi
ise, iktidarin terorle miicadele yontemlerinin yargilanmak istenmesidir. Ve iste tam da
bu durum, yarginin siyaset yapmaya baslamis oldugu anlamina gelir.

Son gelisme, polis ve yarginin, Kiirt meselesinde, siyasi iktidardan ve devletten farkl
bir siyasete ve perspektife sahip oldugunu ortaya koymustur. Daha acgik ifadeyle,
glivenlik¢ci paradigmayi temsil eden emniyet-yargi ekseni, demokratik paradigmayi
temsil eden siyasi iktidara karsi agiktan siyasi bir miicadele yuriitmektedir. Elbette bu
yaklagima itiraz edenler olacaktir. Ancak ortadaki fiili durum da, toplumdaki algilama
da maalesef boyledir (altini ben ¢izdim m.a).

Tirkiye MIT kriziyle ortaya gikan bu goriintiileri gok iyi biliyor. Ama bunlar “eski Tiirkiye’de
olurdu. Unutmayalim ki, halk gegmigte siyasi iktidarlara istikamet veren “yargi vesayeti’ni
12 Eylil Referandumu’nda ylizde 58’lik bir oy oraniyla tarihe gémdua”..

E peki, ne oluyoruz o zaman? Darbeci generalleri yargi 6nune gikarak “Yeni Turkiye'nin
yargisi ve polisi’, bu kez de, gene o “Yeni Turkiye’nin mimarlariyla-siyasi iradesiyle mi
savagmaya basladi? Son olayda rol oynayan savci ve polislerin 6yle siradan kimseler
olmadiklari agik, Ergenekon ve KCK Davalar’nin savci ve polisleri bunlar, 12 Eylil 1980
darbesini yargi slirecine getiren kimseler. Bu nedenle, bunlari hemen dyle, “Ergenekoncular’-
“Eski Tarkiye’'nin kalintilar” falan diye kestirip atamazsiniz!

Hani bir s6z vardir ya, “her devrim kendi evlatlarini yer” diye! Turkiye'de yasanilan burjuva
devrimi sireci de ice donerek kendi evlatlarini yemeye-tiketmeye mi basladi yoksa ne
dersiniz? Devrim doruk noktasina ulasarak kendi statikosunu yaratti da, hala asagidan

2 M.Turkoéne, Zaman, 17.2.2012
3 M.Ocaktan, Star, 17.2.2012



yukariya dogru birseyler yapmaya calisan-onu daha da ileriye dogru itmek-gétirmek isteyen
kendi jakobenleriyle mi savasmaya basladi!!*

BU BiR GEGIS DONEMi RAHATSIZLIGIDIR!..

Bu olay, ne oyle “Cemaat-AK Parti catismasi” olayidir, ne de direkt olarak
“Ergenekoncularin bir provokasyonu”!”. Bu bir gegis donemi rahatsizhigidir. Nasil mi?

Evet, bugiin artik eski Tiirkiye’nin igcinden dogup gelen “Yeni Tiirkiye” maddi bir
gerceklik olarak ortaya ¢ikmistir, yani ¢cocuk dogmustur, bu dogru; ama, yeni dogan
bu cocuk-yani, “Yeni Turkiye”- hentiz daha kendi kurum ve kurallarini (bilgi temeli
anlamina gelen yeni anayasasini) olusturarak, bundan sonra sistemin nasil
calisacagina-igleyecegine dair bilgileri iceren st yapisini olusturamamistir. Eskinin
icinden cikip gelen “yeni” henuz daha tam olarak kendi bilincini olugturamadigi igin
de, olay (yani butiin yasanilanlar, burjuva devrimi siireci) sanki yeninin eskiyi-eski
yaplyi- ele gegirmesi, onun yerini almasi olayiymis gibi goriiniiyor, ama gergek boyle
degildir.

Farkinda misiniz, objektif olarak bir devrim olmustur Tiirkiye’de! Fakat, yeni sistem
bugin hala, ta 2010°’daki o “yetmez ama evet”’in- 12 Eyliil 2010°da gergeklesen
anayasa degisikliklerinin- tzerinde ayakta durabiliyor! Evet, o zaman icin belki bu
“yetmez ama evet” yetiyordu; ama bugin artik bunun neden “yetmez” oldugunu
anlama asamasina geldik! Simdi, degisimin list yapisini olusturacak butinulyle yeni
bir anayasaya ihtiyaci var toplumun. GCilinki, ortada bu tlrden yeni bir bilgi temeli
olmadigi igin, niteliksel olarak yeniye ait unsurlar-gigcler bile eski sistemin bilgisiyle
hareket etmek zorunda kahiyorlar, ki bu da onlari, Osmanh artigi eski Devletten miras
kalan-modern siniflarin Uzerindeki- bir Devletin-Devlet sinifinin burokratlariymis gibi
davranmaya itiyor.

Batln bunlar agik! Ama bu gergegi ifade etmek de yetmiyor artik! Yani, sabahtan aksama
kadar “yeni bir anayasa” diye tekrarlamak da ¢6zum degil! Sorun daha karmasik hale geldi!
Cunkul oyle, problemsiz bir dogum olay! degildi bu yasanilan! “Peki ama, o “yeni anayasa”
nasil yapilacak” deyince olayin boyutlari daha iyi ortaya ¢ikiveriyor?

Oyle ilging bir dogum-burjuva devrimi-olayr ki bu! Cocuk dogmus fakat hala kimse
onun adini koyamiyor! Yani, devrim olmus Turkiye’de fakat hala kimse bunun farkinda
degil! Sadece, Erdogan-Gul ikilisi, arada sirada, bu bir “sessiz devrim”dir falan
diyorlar o kadar! Aslinda tereyagindan kil ¢eker gibi bir devrim oldu Turkiye’de!. O
kadar ilging ki, yillardir “devrim” “devrim” diye yirtinanlara ragmen, hatta onlarin bile
(AK Parti diismanhg yapacagiz derken) “karsi devrim” cephesinde yer aldiklar bir
devrim oldu!.

* Taraf Gazetesi'ne bakarsaniz oyle!! (21.2.2012) Taraf, son gunlerde gercekten ,Tarafin“ sasirdi!
Yukardaki su sdzlin bile son olayin gélgesinde ne anlama gelecegini disinemez hale geldiler! Yani
simdi en milliyetci, glvenlikgi unsurlar mi oluyor devrimi ileri gétiirmek isteyenler!! Oslo gorigmelerini
problem haline getiren savci ve polisler “devrimciler” (burjuva devrimini daha ileri gétirmek isteyenler)
oluyorlar dyle mi! Hani siz gériismelerden yanaydiniz, “balik¢i” falan hikayeleri anlatarak AK Partiyi bu
tirden iligkilere tesvik eden sizler degil miydiniz! Niye simdi arkasinda durmuyorsunuz! AK Parti karsiti
Eolitika Uretebilmek igin ne yapacaklarini sasirdilar bunlar!..

Olay! ,Cemaat AK Parti catismasi® olarak ele almaya calisanlara H. Gulerce’yi okumalarini tavsiye
ederim. Ger¢i bu ara bu taraftan da bazi bozuk sesler ¢ikmadi degil, ama olayin, 6ziinde, Gyle
“Cemaat” meselesiyle falan alakasi yoktur. Ergenekon baglantisina gelince. Evet, sonug itibariyle bu is
en ¢ok onlarin isine yaradi, bu acik. Baksaniza neredeyse zil takip oynayacaklar! Belki, sireci
yonlendirmek icin onlarin da katkilari olmustur, bilemiyoruz. Ama olayin 6z o kadar basit degil.
Yani bu is dyle, “Sarikiz”, “Balyoz” vb. gibi bir “Eski Turkiye” klasigi degil!.



Bu “sessiz devrim” metaforu igin pozitif yani; ama madalyonun bir de ébur tarafi var,
ki burada da surecin eksiklikleri, yarim kalan yanlari- tehlikeli taraflari yer aliyor. Onlari
da soyle ifade etmeye g¢alisalim:

Evet, “cocuk dogdu” diyoruz, ama bazi bagisiklik sistemi problemleriyle birlikte oldu
bu dogum! Hani cocuklarda bazan 6yle, anneden ¢ocuga gegen alerji falan gibi
bagisiklik sisteminin igleyisine bagh problemler ortaya ¢ikar ya, onun gibi birsey bu!
Belki de daha sonra kendiliginden gececek bir rahatsizlik, ama ciddiye almak
gerekiyor. Cunku, eger tedbir alinmazsa olay biyiiyebilir; kalici kronik rahatsizliklara,
hatta, gene ucu bagisiklik sisteminin igleyisindeki hatalara dayanan hastaliklara-
kansere kadar-dayanabilir!..

Ne demek mi istiyorum: Eski Tirkiye’nin bir “Kiirt Sorunu” vardi. Bugin artik,
“Tlirkiye degisti, Turkiye’de devrim oldu” diyoruz, ama bu degisim, 6zinde bir burjuva
devrimi sorunu olan Kirt Sorunu’nu da ¢oézerek gerceklesmedi; bu yizden de henliz
daha tam olarak yerine oturmadi. Sorun oldugu gibi Yeni Turkiye’nin énunde duruyor
hala. Peki ne oluyor durunca? is bu sorunu da halletmeye-problem cézmeye- gelince
bu sefer goyle bir durum ortaya cikiyor:

Eski vesayetgi sistemin kalintilari son bir hamleye bu sorunu-Kirt sorununu- bahane
ederek direnmeye devam ediyorlar. Bunu yaparken de, yeni sistemin icindeki
milliyetgi-guivenlikgi gliclerle ittifak yapiyorlar. Onlarn kigkirtarak kendilerine yeninin
icinde muttefik yaratmak istiyorlar. $oyle:

Yeni Turkiye henliz daha kendi bilgi temelini-bilincini tam olarak yaratamadigi igin, Kirt
Sorunu s6z konusu olunca sistemin bilingdigi bagdisiklik sistemi unsurlari bunu hemen bir dig
muldahale olarak algiliyorlar. Organizma s6z konusu oldugu zaman, bagisiklik sistemi
hicrelerinin belirli maddeleri disman olarak algilayarak bunlara kargi aktif hale gelip savas
acmalari gibi bir durum bu! Ornegin, pollen alerjisini ele alalim. Agaclarin tozlagsmasiyla
yayilan Ureme unsurlari bunlar. Ama bagisiklik sistemi bunlari birer antigen olarak algiladigi
zaman hemen normalin Uzerinde aktif hale geliyor ve alerji dedigimiz olay ortaya ¢ikiyor. Ne
yapacaksiniz bu durumda, ya anti Histamin bir tablet alacaksiniz, ya da, bu da yetmiyorsa,
kortizon almaniz gerekecektir. Hiklimetin yaptigi da bu su anda! Tabi olayin-alerji olayinin
kesin tedavi yontemi falan degil bunlar; ama kisa vadeli rahatlama icin kaginilmaz bir
yontem.

Yasanilan son olayin bir yani bu. KCK Davasina bakan bazi yargi ve emniyet gorevlilerinin
siyasi iradeyi atlayarak olayin-Kirt Sorununun-izerine gitmelerinin anlami bu. Toplumsal
diizeyde guvenlikci anlayisin- bagisiklik sisteminin- otomatik olarak normalin tzerinde aktif
hale gelerek sistem igindeki kendi sinirlarini agmasi olayidir bu.

Ama sadece bu kadar da degil! isin, bagisiklik sistemine iligkin bir baska boyutu daha var ki,
yasanilan son olayda bunun da izleri var:

Multiple Miyolen, ya da Multiple Skleroze vs. gibi alerjiden baska-ucu kansere uzanan- baska
bazi bagisiklik sistemi hastaliklari daha var. Bu durumda da, gene bagisiklik sisteminin
kontrol digi faaliyetine tanik oluyoruz. Oyle ki, kontrol disi cogalmaya baslayan baz hiicreler-
proteinler- bu sefer organizmanin kendi hicrelerine musallat oluyorlar, onlara saldirmaya
basliyorlar!.Bununla tabi hemen son olayin boyutlarinin buralara vardigini falan séylemek
istemiyorum; ama dikkat edilmezse bu tirden gelismelerin de hesaba katilmasi gerektiginin
altini gizmek istiyorum.

Kimse eski Turkiye'nin kalintilarinin-Ergenekoncularin uyuduklarini sanmasin! Onlar da
kiskirtiyorlar bu streci. PKK, ya da KCK-Ergenekon iligkisini falan bu baglamda distinmek
gerekiyor!. Organizmaya musallat olan “serbest radikaller” falan tamam da, 6nemli olan



bagisiklik sisteminin kendi sinirlari icinde gucli olarak kalabilmesi. Yoksa, dimyada pirince
giderken evdeki bulgurdan da olmaya baslyor sistem!..

Bunlar yeni Turkiye’'nin bagisiklik sistemi rahatsizliklari..

AMA BIR DE, ATA BINMi$ JOKEY ORNEGINDEKI ATIN DiZGINLERINDEN BOSANMA-
JOKEYIi DEVRE DISI BIRAKMA GiRISiMi VARL..

ONCE, BIiR SISTEM OLARAK ORGANIZMA NEDIR, NASIL GALISIR, KENDI KiMLIGINi-
VAROLUS iINSTANZINI NASIL URETIR ONU GORELIM..

Benim calismalarim “moduler”! Lego’nun parcalarina benziyorlar! Yeni bir ¢calisma yaparken
daha 6ncekileri hemen hemen hi¢ degistirmeden kullanabiliyorum! Bu da aslinda kendi iginde
tutarli olmaktan kaynaklaniyor herhalde! Bu ¢alismaya da gene daha 6nceki bir caligmadan
aktarma yaparak baslyorum®

Organizmayi (A: Beyln ve B: Diger organlardan olusan) bir informasyon isleme sistemi
olarak diistinilyoruz’. Once hemen bu sisteminin nasil calistigini gérelim:

Sisteme “digardan’- (;evreden ‘veni ve onemli” bir informasyon geldigi zaman, sistemin
dominant kutbu olan “beyin”,® hemen, organizmanin daha énceden sahip oldugu bilgileri
kullanarak bunu degerlendirir ve néronal diizeyde buna karsi bir reaksiyon modeli-programi-
hazirlar. Sonra, hazirlanan bu model-program- bir aksiyonpotansiyeli-elektriksel bir mesaj-
olarak sinir sistemi araciligiyla organlara gonderilecek, buna uyan gerekli davranis
bicimlerinin gerceklestiriimesi saglanacaktir. Bizim, yasami devam ettirme micadelesinde
“cevreye uyum” olarak ifade ettigimiz sey, her durumda, organizmanin ¢cevreden gelen etki-
leri bunlara uygun reaksiyonlarla dengeleyerek kendisine bir yagam alani yaratabilmesinden
baska birgey degildir. Yani, cevre seni etkiledigi zaman, sen de buna karg! bir reaksiyon
olusturarak bir denge kurabildigin siirece kendine bir yasam alani yaratmis oluyorsun. Bu
anlamda yasam da zaten, ¢cevreden gelen etkilere kargl reaksiyon gosterebilme yetenegine
indirgenmis oluyor.

Cevreyle etkilesirken yeni denge durumlan olusturarak varolma siirecinde sahip
olunan iki temel varolus bigimini ise goyle ifade edebiliriz:

1-Karsilikh iligki-etkilesme siirecinde, belirli bir anda olusan denge durumunu
muhafaza etmeye calisirken sahip olunan varolus bigimi. Atalet haline bagh olarak
meydana gelen, bizim atalet direnci olarak da ifade ettigimiz bu varolus hali (mevcut durumu
koruma mekanizmasi) butin sistemler igin en temel-potansiyel varolus seklidir. Yani her
sistem (unutmayin, “toplum” da bir sistemdir), 6nce, belirli bir anda ¢evreyle etkilesme siireci
icinde kurulan dengeyi korurken-koruyarak varolur (toplum s6z konusu olunca biz buna
“statlkoyu” korumak deriz). Bu, onun daha sonra ortaya ¢ikmasi ihtimal dahilinde olan butin
diger objektif varolus bicimlerine esas olacak zemindir. Bu ilk potansiyel varolus zemini
Uzerinde ortaya ¢ikmasi ihtimal dahilinde olan objektif varolus halleri, cevreden gelen madde-
enerji ve informasyonlara goére, bir durumdan bir baska duruma (potansiyel olarak mimkin
olan yeni durumlara) gegmeyle ilgilidir.

2-iste, bir durumdan bir baska duruma gegerken sahip olunan ikinci tirden bu varolus
bicimlerinedir ki, bunlara da biz objektif gerceklik olarak varolma diyoruz (Fizikte buna

®“Korkunun Norobiyolojisi-Korku, Stres ve Motivasyon Sistemleri Nasil Calisiyorlar?”

www.aktolga.de Makaleler.

Bu konuda daha genis agiklamalar igin bak, ,Sistem Teorisinin Esaslari®, www.aktolga.de 4.Calisma
® Burada “dominant” olmaktan kasit, neyin na3|l yapilacagini belirleme- dlsardan gelen informasyonlara
karsi gerceklesecek olan reaksiyon planini hazirlama ve sistemi disa kargi temsil etmedir.
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ivmeli hareket deniyor). Varolusun-hareketin iki temel sekli olan atalet halinin ve ivmeli
hareketin 6zu-esasi da budur.

Simdi geliyoruz bitiin bunlarin duygusal kimlikle-onun ortaya ¢ikis bicimi olarak
“korku”, “sevinmek”, “Uzulmek”, “aci c¢ekmek”, “nefret etmek”, “igrenmek”,
“saldirganhk” vb.. gibi duygusal reaksiyonlarla olan iligkisine!

Duygusal reaksiyonlar, organizmanin cevreyle olan iligkisinde, cevreden gelen ve
durum degistirme 6zelligi tagiyan (yeni ve 6nemli) informasyonlara kargi organizmanin
gerceklestirecegi reaksiyonlara baglh olarak ortaya ¢ikan, onu (onun bitin dikkatini-
glicuini) bu yeni durum lizerinde yogunlasarak yeni bir denge kurmaya yonelten uyari
sinyalleridir. Daha bagka bir deyigsle de onlar-duygusal reaksiyonlar-belirli bir denge
durumu iginde varligini siirdiiren organizmanin, bir bagska duruma gecerken yeni
duruma uyum saglayabilmesi-yeni bir denge kurarak kendi varligini bu yeni duruma
gore yeniden olusturabilmesi igin gerekli olan uyari sinyalleridir.

DUYGUSAL REAKSIYONA BiR ORNEK.

Ormanda gezinti yaparken, bir anda, otlarin arasinda kivriimis yatan bir yilan c¢ikiyor
onumuze! Daha ne olup bittigini bile anlamadan, tam onun Ustine basmak Uzereyken
birden yana dogru sigrariz! Sonra, korku i¢inde bir de bakariz ki, gercekten de 6nimuizde
bir yilan var, ve az kalsin Uzerine basiyormusuz! Arttk o anki duruma gore, ya hi¢
kipirdamadan hareketsiz kalarak tehlikenin ge¢gmesini bekleriz, ya da, bir an 6énce oradan
kacmaya calisiriz. Biitlin bunlari, yani orada éniimiizde bir yilanin bulundugunu, bunun
da bizim i¢in bir tehlike tegkil ettigini kenara sigradiktan sonra anliyoruz. Yani, once
kacgip, sonra bilincli olarak “goriiyoruz”-farkediyoruz- yilani ve korku icinde o an daha
neler yapmamiz gerektigine karar veriyoruz®..

Once, daha yilani dogru diiriist “gérmeden” (daha dogrusu, goérdiginun farkinda olmadan)
orada o an bir yilan oldugunu nasil farkettigimizin tzerinde duralim: Halk arasinda “altinci
his”, ya da “igcine dogmak” da denilen bu mekanizmanin ndro-biyolojik temeli nedir onu
gorelim?

Goérme olayinin nasil gerceklestigini biliyoruz.®® Retinadan c¢ikan gérme sinirlerinin %90’
daha ayrintili incelemeler icin beyin kabuguna giderken (uzun yol), %10'u da “subkortikal
bolgelerde” (beyin kabuguna gore daha alt bdlgelerde) kalir (kisa yol). iste bu %10 luk
kesimin bir kismi da Thalamus' {izerinden direkt olarak Amygdala’ya gidiyor**. Heniiz
yeterince islenmemis ham bilgileri tasiyor olsa da, nesneyi tam olarak tanimlama 6zelligi
bulunmasa da, gene de, yerde yatan kivriimis bir nesneye iligkin bir informasyondur bu.Tabi
bu, yilana benzeyen bir dal parcasi da olabilirdi; ama, multiagent13 bir sistem olan
organizmanin yonetim merkezi olan beyinde savunmadan sorumlu bdlge olan
Amygdala, en kétii ihtimali hesaba katarak, hemen bunu bir yilan olarak algilar!** Ve aninda
mevcut ndronal reaksiyon modellerinden birini aktif hale getirerek, zaman kaybetmeden
organizmay1 korumus olur.

£iOBu konuyu 2. ve 6. Caligmalarda ayrintili olarak ele almistik, www.aktolga.de

a.g.e
' Thalamus® beyinde informasyonlarin beyin kabuguna gitmeden dnce ugradiklari bir tir ugrak-dagi-
tim merkezidir. ,Amygdala“-Turk¢esi Badem c¢ekirdegi-ise, gene beyinde duygusal reaksiyonlarin,
Ozellikle de korku reaksiyonlarinin olustugu merkezdir.
12 Amigydala (Turk¢e’de “badem c¢ekirdedi” deniyor) beyinde organizmanin savunmasindan sorumlu
olan alt merkezdir. Toplum s6z konusu olunca da bu gérevi savcilik-emniyet-MiT vb. yriitiirler!..
13,,Multiagent“ bir sistem, biribirleriyle uyum halinde ¢aligan otonom alt birimlerin olusturdugu karmasik
bir sistemdir.
“Bu “glivenlikci” mekanizmay! unutmayin, ¢inkii daha sonra toplumu ele alirken (bizim savci ve
polislerin algilama tarzini ele alirken) bunu tekrar hatirlatacagiz!..


http://www.aktolga.de/

Amygdala’dan organlara yayilan sinyaller (Beyinkoku-Hirnstamm ve omurilik Gzerinden),
yilana karsi savunmayi iceren merkezi plandan onlarin (organlarin) paylarina disen
talimatlari icerirler. Ornegin, kenara dogru sigrama hareketini yaparken kalbimiz daha hizli
atmaya, bu ani hareketi gergeklestirmek igin organizmaya daha cok kan pompalamaya
baglar. Solunum sistemimiz bu tempoya ayak uydurur. Midemizden cigerlerimize,
bacaklarimiza kadar vicudumuzdaki bitin organlar ve hatta hlcreler reaksiyon planindan
kendileriyle ilgili kismi talimat olarak alirlar ve gergeklestirirler. Ustelikte biitiin bunlar olup
biterken bizim heniiz daha hi¢bir seyden haberimiz yoktur!

Dikkat edin, sadece “haberimiz yoktur” diyorum! Bu, henuz daha ortada, olaya iliskin olarak,
duygusal anlamda da olsa bilin¢gli bir benligin-self olmadigi anlamina gelmektedir.
Amygdala’da olusan o ilk néronal reaksiyon modeliyle birlikte “bizi” temsil eden bir proto-nefs
(6n benlik) ortaya ¢ikmigtir, ama bu hentz daha kendi varliginin “bilincinde”-“farkinda” olan
bir benlik-self degildir. O an bizi, yani organizmamizi temsil eden-adina proto-nefs dedigimiz
bu 6n varolus hali, Amygdala’da aktif hale gelen néronal agin olusturdugu bir
aksiyonpotansiyelinden ibarettir! Peki sonra ne olur? Bu ©6n-benlikten korku hissiyle
kendini ifade eden duygusal benlige-bilince, oradan da daha sonra biligsel kimlige
giden yol nedir?

CALISMA BELLEGINDEKiI BULUSMA-BILINCi OLUSTURAN MEKANIZMA

Thalamus’dan ¢ikan %90’lik diger sinir demetinin beyin kabuguna giderek orada-
gorme merkezinde nesneye iligkin (yilana) daha mikemmel bir néronal modelin
olugmasina yol acgtigini séylemistik. Nesneye-yilana- iligkin bu néronal model, daha
sonra buradan calisma bellegine gider (tabi, sinir sistemi araciligiyla, elektriksel bir
sinyal-bir aksiyonpotansiyeli seklinde). Bunun yani sira oraya, Amygdala’da olusup
da butin organlara iletildigini sdyledigimiz noéronal reaksiyon modelinin (ki buna 6n-
benlik dedik) bir kopyasi da gider. Bunlar calisgma belleginde bulusurlar. Nesneye
iliskin olarak, daha onceden bellege kaydedilmis ne kadar bilgi, tecriibe, hatira varsa,
bunlara iligkin ne kadar néronal ag-netz varsa, bunlar da aktif hale getirilerek uzun
sureli bellekten asagiya, calisma bellegine indirilirler. Bu arada, Amygdala’dan
organlara iletilen emirlere karsilik, organlarin gerceklestirdikleri, ya da gerceklestirme-
leri mimkiin olan aktivitelere iligkin faaliyet raporlan da (feedback raporlari) buraya-
calisma bellegine ulasirlar™. Boylece:

1-Nesneye iligkin olarak gorme merkezinde olusarak gelen néronal model;
2-Uzun sireli bellekten indirilen bilgileri temsil eden néronal etkinlikler-modeller;

3-Amygdala’dan gelen ve organizmanin nesnenin etkisine karsi olusturdugu o ilk
tepkinin bir 6rnegi;

4-Bir de, organlardan gelen faaliyet raporlari, bunlarin hepsi calisma belleginde
bulusurlar.

Once sunu tesbit edelim: Ne oluyorsa, az énce belirttigimiz bu dort esas kanaldan
gelerek caligma belleginde  bulugan noéronal aglar arasindaki iligki-etkilesme
esnasinda oluyor. Bu iligkiler, son tahlilde, nesne organizma iligkisini temsil eden
noéronal bir modeli olustururlar ve adeta ona can verirler! Cunku, ilk kez o an, bu
sistemin iginde organizmanin néronal temsilcisi olan nefs, kendi varhigini hisseder,
kendisinin ve nesnenin farkina varir. Nefs-self, caligma bellegindeki etkilegsme

15(")n-benligji temsil eden noronal etkinlikle birlikte, orkestra unsurlarinin (yani organlarin) faaliyetlerini
ifade eden bu feedback raporlari, bir biitiin olarak ¢alisma belleginde organizmanin merkezi varhgini,
nefsi-selfi temsil ederler.



zemininde aktif halde olan bir ndronal ag olarak, icinde bulundugu koordinat
sistemine gore uzay-zaman igindeki varligini (“hissederek”) dile getirir.

iste biitiin o “duygularin” esasi, ortaya ¢ikis bicimi ve mekanizmasi budur. Farkinda
olmak anlaminda kullanilan duygusal anlamda “bilin¢li olmanin” 6zu budur. Farkinda
olmak, varlik nedenin olan nesneyle kendi arandaki sinirin belirlenmesiyse, farkinda
olmak anlaminda kullandigimiz duygusal bilin¢ de, (insanlarin ve biyik beyni olan
butin hayvanlarin) kendini bilme sidrecinin ilk basamagidir. “Hayvanlarda biling
yoktur” diyenler, duygusal bilingle biligsel bilinci, bilgi Gretme sirecini (cognitive
processing) karistinyorlar.

KENDINI iFADE EDEREK FARKETME GALISMA BELLEGINDE GERGEKLESIR

Bu konuya iligkin olarak cevap verilmesi gereken bir nokta daha var, o da su: “Kendini
farketme”, “hissetme”, ya da “duygusal biling” dedigimiz olay, neden 6rnegin Amygdala’da
(ya da beyindeki diger baska bir alt sistemde) olusmuyor da, illa énbeyin’de (prefrontale
Cortex'te) calisma belleginde gerceklesiyor?*®

Bu aslinda ¢ok basit bir sorudur: Amygdala’da (ve butin diger alt sistemlerde) nesneye iligkin
olarak ortada heniiz daha kesin-butiinsel bir informasyon yoktur (yani nesneye iligkin néronal
model tam degildir). Bu yizden, nefsi (yani, organizmadaki bitin alt sistemlerin
orkestral bir sekilde olugturduklari kollektif reaksiyon modelini) temsil eden noronal
ag da bu agsamada hentliz daha yeterince olgunlagmamistir. Ciinkii, bir seye karsi var
oluyorsun sen. O seyin ne oldugu tam belli degilse, senin o anki varligin-nefsin de tam
olarak tanimlanamaz. Bu is en iyi calisma belleginde yapiliyor, cinkl orada nesneye
iliskin néronal model tam oldugu i¢in, boyle bir sorun yoktur. Bunun yani sira, ¢caligma
belleginde, hafizadan indirilen tecriibelerin de yardimiyla, nefse iligkin néronal model
daha miukemmel hale getiriliyor. Amygdala’nin (ya da diger alt sistemlerin)
olusturdugu ilkel reaksiyon modeli, burada, bir heykeltragin kayay! yontarak ona sekil
vermesi gibi dizenleniyor. Ve bir de tabi, calisgma bellegine organlardan gelen
feedback raporlari var'’. Organizmal-orkestral faaliyetin olmazsa olmazidir bunlar da.
Bu raporlardir ki, orkestral biitlinligiin saglanmasi ve nefsin olusumu ancak bunlarla
birlikte mimkun hale geliyor. Ve sonunda, hem kendini, hem de nesneyi farkeden nefs
ortaya gikiyor.

Bilingli algi olayinin 6zii, esasi budur'®. Bazi “bilimadamlarinin” arayip arayip da bir
tirli bulamadiklari ve sonunda da bir “illiizyondur” deyip isin icinden e¢iktiklari o
merkezi var olus instanzinin esasi budur. Hergey, son tahlilde, icinde birgcok néronun
yeraldigi bir ag’la birlikte olusan bir aksiyonpotansiyelleri kompleksinden, bir
elektriksel dalgalar kompleksinden-bunlarin stiperpozisyon yapmis seklinden ibarettir.
Kendi aralarinda sinkronize olmus milyonlarca nérondan olugsan organizmayi temsil
eden nodronal ag, son tahlilde, butin bu aksiyonpotansiyellerinin stiperpozisyonu olan
elektriksel bir etkinligi temsil eder. “Ben” dedigimiz olayin-instanzin 6zii-esasi budur.
Eger hald kim oldugunuzu, ne oldugunuzu bilmiyorsaniz ve merak ediyorsaniz
soyleyeyim! Her nesneye karsi siirekli yeniden olusan bir elektriksel dalga-bir
aksiyonpotansiyelisiniz “siz”, “ben” de tabi!..

Daha onceki bir deyigimizi, biraz degistirerek bu kez sdyle ifade edelim: Algilayabilecediniz,
ya da tasavvur edebileceginiz her nesne, kendisi i¢cin beste yaptiginiz (ona kargi bir
reaksiyon modeli ve tabi bir aksiyonpotansiyeli olarak gergeklestiginiz) bir sevgqilidir! “Siz” ise,

® Neden toplumsal-siyasi kimlik guvenlik gugleri vs. tarafindan degdil de hukimet, parlamento

tarafindan temsil ediliyor? Bu sorunun cevabi son olayla da yakindan iligkilidir!

v Toplum s6z konusu oldugu zaman bu “raporlara” gesitli istihbarat servislerinin raporlari oldugu
kadar, sistemin ilgili batiin kurumlarinin raporlari da dabhildir..

18 Toplumsal kimligin- siyasi iradenin- ortaya ¢ikigi mekanizmasi budur..



hem sevgiliye karsl besteyi yapan o bestekarsiniz, hem de sonra, organlariniz adi verilen o
muhtesem orkestranizla bunu (bu néronal modeli) bir senfoni, bir sarki, bazan da bir tirku
seklinde soyleyerek gerceklestiren orkestral faaliyetin kendisisiniz. Ama bitmedi! “Siz”,
sahsen siz, bu orkestrayl yoneten orkestra sefi de sizsiniz! isterseniz bag kemanci da
diyebilirsiniz “kendinize”! Seyircilere karsi gerceklesen bir instanz olarak, “organizma” adini
verdiginiz butlin o orkestral faaliyetlerin siiperpozisyonu olarak sizsiniz orkestranin gefi! Ve
siz, bunu ancak ¢alisma bellegindeki o bulugsma aninda “farkediyorsunuz”. Bir yanda nesne,
nesneye iliskin néronal model, 6te yanda da, onun icin bestelenen sarkiyla birlikte, onu
gerceklestiren orkestral faaliyetlerin toplami olarak siz! Orkestral faaliyetlerin toplami olarak
“siz” diyoruz, c¢lnki, organizmaniz batin alt sistemleriyle, organlariyla birlikte galiyor bu
muzigi. Sadece go6ziiniizle gormiiyorsunuz, bitiin organizmanizla birlikte
goruyorsunuz. Kalbinizle, cigerlerinizle, midenizle, herseyinizle bu eylemin igindesiniz.
Ve siz, biitiin bu sinkronize reaksiyonlarin siiperpozisyonuyla olusan ve organizmayi
temsil eden o ndronal ag’dan (ve o ag’la gerceklesen bir aksiyonpotansiyelinden)
bagska birgsey degilsinizi Her an yeniden, farkhh bir bigcimde olusan bir
aksiyonpotansiyelinden ibaretsiniz sonunda!

BiLGI URETIMi SURECI- BILiSiM-

Bilgi Uretimi slrecinde, o an’a kadar doganin (objenin) karsisinda edilgen-reaksiyoner
durumda olan organizmanin, artik bu pasif konumunu birakarak, belirleyici, aktif unsur haline
geldigini goérlyoruz. Plan yapan ve problem c¢dzen aktif bir unsurdur artik organizma.
Sistemin aktif, dominant unsuru olarak objeyle etkilegir, onu degistirir (processing) ve urun
adini verdigimiz bir sentezin olusmasina yol acar. Bu Urln ise bilgi olarak 6énce beyinde
olusur. Cunku, etkilesme 6nce beyinde gerceklesir. Sonra da, organizma bu bilgiyi motor
sistemi araciligiyla isleyerek maddi bir gerceklik haline getirir.

Burada c¢ok onemli bir nokta var. Bilgi Uretimi sureciyle (cognitive processing) duygusal
deneyimler (emotional experience) arasindaki farki ifade ederken, az 6nce dedik ki, bilgi
Uretimi surecinde sistemin dominant unsuru organizma oluyor. Peki, nasil gerceklesiyor bu?
Duygusal deneyim zemini olmadan bilgi iiretimi olabilir mi? Once, organizmayi temsil
eden noronal modelin, objenin etkisine karsi bir reaksiyon modeli olarak ortaya
cikmasi-olugmasi gerekmiyor mu? Once bu zemin, bu esas var olug bigimi
gerceklesecek ki, ancak ondan sonra, var olan bir seyin (organizmanin) “dominant”
hale gelmesi s6z konusu olabilsin. Yani, duygusal benlik (self) olmadan, olugmadan,
bilgi Gretimi slreci (cognitive processing) de olmaz. Bilgi Uretimi siireci, bir binanin
ikinci kati gibidir. Duygusal benlik ise, binanin temelini ve birinci katini olusturur.

MAKINE NASIL CALISIYOR

“Bir bilgi Uretim makinesi olarak, beynin nasil c¢alistigini, bir clmleyle
ozetleyebilirmisin” diye sorsalar, soyle cevap vermek gerekirdi: Plan yapip, problem
¢ozerek! Bilgi lUretimi slirecinin 6zii, esasi budur. Peki bu ne demektir? Nasil yapiliyor
plan?

Once ne istedigini bileceksin! Cesitli secenekler arasindan senin icin en uygun olaninin
hangisi oldugu hakkinda bir karar vereceksin. Karar vermek plan yapmanin ilk adimidir.
Cunku plan bir amaci gergeklestirmek icin yapilir. Peki, mademki is diistinmekle bashyor,
biz de 6yle yapalim ve organizmanin nasil diigiindigunu arastiralim.

“Sunu yaparsam sdyle olur, yapmazsam bdyle olur” diyerek baslamiyor mu bu siire¢? Ya da,
“istedigim sonucu almak icin sunlari sunlari yapmam lazim” diyerek baslamiyor mu? Tabi
buna, “sunlari sunlari yapmazsam istenilmeyen su su sonuclar da olusmaz’t da
ekleyebilirsiniz. Peki biitiin bunlarin anlami nedir? Nasil yapiyoruz bu isi? iste kritik soru!
Cevap mi? Ikinci etkilesmeyle! O halde, isin 6zl ikinci etkilesmede. Calisma belleginde
organizmayi temsil eden noronal modelle, objeyi temsil eden noéronal modelin ikinci kez
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etkilesmelerinde. Organizmanin (“executive instanz” olarak)', “objeyi nasil etkilersem
istedigim sonucu elde edebilirim” hesabi yatiyor bunun altinda da. Geldik meselenin can alici
noktasinal

Objeyi temsil eden noéronal modelle, organizmayi temsil eden ndronal modeli en son
biraktigimizda bunlar Calisma belleginde dans ediyorlardi! iste, ikinci etkilesme diye
tanimladigimiz olayin 6zii budur. Objenin etkisine karsi bir reaksiyon modeli olarak oyunda
yer alan organizma, bu evrensel dansin belirli bir asamasinda, dans ederken disinmeye
basliyor. istedigi sonucu elde edebilmek igin neleri yapmasi gerektigini hesapliyor.

BiLGI URETIMi DEVRIMCI BiR SUREGTIR

ikinci etkilesme, objenin etkisine karsi olugan bir tepkinin, bir reaksiyonun gerceklesmesi
olay! degildir. Tepki-reaksiyon, hangi bicimde olursa olsun, birinci etkilesmenin sonucudur.
ikinci etkilesme, objenin etkisine karsi reaksiyon modeli olarak (istek) olusan organizmal
talebin gerceklestirilmesi icin planli olarak yapilmasi gereken seyleri kapsar. ik dogusu
itibariyle istegin hedefi mevcut durumu korumak oldudu halde, ikinci etkilesme dedigimiz
bilgi Uretimi sureciyle birlikte, artik mevcut durum korunularak ulasiimiyor amaca. Yeni bir
durum (state) yaratilarak istek yerine getiriliyor. Daha st dlizeyde, yeni bir denge kuruluyor
objeyle. ilk etkilesmenin unsurlari olan obje ve organizma, artik annenin ve babanin gocugun
icinde var olmalari gibi yok oluyorlar “output” denilen bu sonucun iginde. Anne ve baba
gocugun varhiginda yok olurlarken, cocuk yeni, ayri bir varlik, nitelik olarak doguyor. iste, bilgi
Uretimi sdrecinin neden devrimci bir sire¢ oldugunun 6zl, esasi budur. Bir durumdan,
mevcut durumdan bagka bir duruma gegisin esasi budur.

BiR SISTEM OLARAK TOPLUM NASIL GALISIYOR

Nasil ki organizma elementlerini hicrelerin olusturdugu bir tam sistemdir, toplum da
Oyle, o da gene elementlerini tek tek insanlarin olusturdugu bir sistemdir. Nasil ki
organizma s6z konusu oldugu zaman hucrelerin bir araya gelmesiyle “organlar” adini
verdigimiz cesitli alt sistemler ortaya c¢ikiyorlarsa, toplum da da gene, Once,
gorevlerine (mesleklerine) gore farklilagsan insanlardan olusanan cesitli toplumsal
kurumlar, meslek gruplari, insiyatifler vb.ortaya c¢ikarlar. Sonra bunlar da kendi
aralarinda orgiitlenerek (cevreden gelen etkileri-informasyonlari degerlendirerek
isleme ve davranig bigimleri olugturma fonksiyonlarina gore farklilagsarak) yonetenler
ve yonetilenler seklinde iki temel iglevsel grubu olustururlar.  Yani, organizma soz
konusu olunca beyin ve organlardan olugsan sistem, toplum s6z konusu oldugu
zaman da (hangi turden, tipten olursa olsun-sinifi ya da sinifsiz) yoneten ve
yonetilenlerden olusan bir sistemdir. Toplumun sinifli ya da sinifsiz bir toplum olmasi
baska birseydir. Yani, sinifsiz bir toplum da gene, son tahlilde yonetenler ve ydnetilenlerden
olusan bir informasyon igleminden baska birsey olmuyor. Buradaki “yonetme” ve “y6netiime”
islevleri tamamen cevreden gelen informasyonlari degerlendirerek isleme ve sonra da ortaya
ctkan sonuglarin  sistemin  motor unsurlarina verilerek bunlarin davraniglar haline
getirilmesiyle ilgilidir. Yani, her iki durumda da, ¢cevreden gelen informasyonlar-etkiler
alindiktan sonra, bunlar sistemin igindeki bilgi temeliyle degerlendirilerek iglenirler,
sonra da ortaya cikan sonuclarla sistem cevreyi etkiler. Olay bundan ibarettir. Bu
agidan bakinca zaten, basit bir atomla tek bir hiicre, ya da ¢ok htcreli bir organizma,
veya bir toplum arasinda hicbir fark olmuyor. Cinki, bu evrende varolan batin
varliklarin hepsi de son tahlilde bir informasyon igsleme sisteminden-computer-bagka
birgey degildir.

Bir sistem olarak toplum s6z konusu oldugu zaman sistemin bilgi temeli, kilttirel ve biligsel
olarak ikiye ayrilir. Kiltarel bilgiler, sistemin elementleri olan insanlar arasindaki iliskilerle
ortaya cikarlar ve onlarin bilinclerinde kayit altinda tutulurlar. Sistemin nasil igleyecegine

1o Toplum sézkonusu oldugu zaman bu ,executive instanz* hUkimettir!..
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dair “hukuk” adi verilen biligsel bilgiler ise, yasama organinca kararlagtirilarak kayit
altina alinan bilgilerden olusurlar. Bu nokta ¢cok dnemli. Bakmayin siz bizdeki “batililagsma”
adi verilen uygulamaya! Yasama yoluyla, yani ¢ikarilan kanunlarla yeni bir kiiltire sahip olma
hali dogal birsey dedildir! Kultiriin diger bir adi da yasam bilgisi oluyor, ki bu ttrden bilgiler
yasalarla belirlenmezler, yasanilan hayatin icinde ortaya c¢ikarlar. Nasil yemek yiyecegine,
nasil giyinip kugsanacagina, ne turden muzikleri dinleyecegine vb. dair bilgilerin yasalarla
hicbir alakasi yoktur!

Disardan-cevreden gelen etkileri-informasyonlari degerlendirerek davranig modelleri
olusturan, bu islemleri yaparken de kendi duygusal ve biligsel kimligini olusturan
organizma butin alt sistemleriyle birlikte bir tam sistem olarak nasil ¢alisiyorsa, ayni
sekilde, toplum da oyle calisir. O da gene butin bu iglemleri yaparken kendi duygusal
ve biligsel kimligini olusturur.

Organizma s6z konusu olunca, sistemin (i¢ ve dig) savunmasindan sorumlu olan iki
temel sistemin (bagisiklik sisteminin ve Amigydala’nin yonettigi duygusal reaksiyonlar
sisteminin) yerini toplumsal diizeyde emniyet, savcilik, istihbarat sistemleri ve silahh
kuvvetler alirlar. Bu durumda sistemin-toplumdan bahsediyoruz-duygusal kimligi
butin bu alt sistemlerin faaliyetlerinin sonucu olarak gergeklesir. Biligsel kimlik ise
gene binanin ust katidir. Daha 6énce bunu ata binmis jokey 6rnegine de benzetmistik.
Her iki durumda da at sistemin-organizma veya toplum-duygusal benligini temsil
ederken, jokey de biligsel kimligi-benligi temsil etmektedir.

O halde, hem bireysel, hem de toplumsal dizeyde sorun, iplerin kimin elinde olacagi
sorunudur; evet, at-jokey sisteminin yonetimi kimin elinde olacaktir? At, jokeyi bir
yana iterek dizginlerinden bosanmis bir sekilde alip basini gidecek midir, yoksa
dizginler jokeyin elinde mi olacaktir, soru-ya da sorun budur!. Bitin o, “duygularinin
esiri olmamak”, “ofkeye, hiddete kapilarak saglkh diisinememek”, “serin kanl
diisinmek”, “benligin-olusumu sirecini savunmaci mekanizmalarin ydnetimine
birakmamak” ifadelerinin anlami budur.

Son emniyet-yargi-MiT-Hiikiimet tartismasi olayinin 6zii de budur. Segimle isbasina
gelen bir hikimet, toplumsal diizeyde sistemin biligssel anlamdaki kimliginin temsil
edildigi merkezi varlus-icra-instanzini olusturur. Yani atin Gizerindeki jokeydir hiikiimet.
Parlamento ise, sistemin nasil galisacaginin bilgisi-bilgi temeli olan yasalarin ve
anayasanin uretildigi-kayit altina alindigi organdir. Daha baska bir deyigle, sistemin
toplumsal diizeydeki DNA’larini olusturan, bunlan kayit altina alan-dizenleyen
organdir parlamento. Sistemin digsardan gelen antigenlere ve serbest radikallere karsi
icerdeki savunmasindan sorumlu olan bagisiklik sistemi unsurlari olarak sen
tutacaksin kendini sistemin biligsel anlamdaki iradesinin yerine koymaya kalkacaksin!
Daha o6nce, sistemin digsa karsi savunmasindan sorumlu olan silahli kuvvetler
yapiyordu bu tirden kalkigmalar!! Tam simdi, onlar arttkk kendi sinirlarinin igine
cekildiler derken, bu sefer de bdyle bir problemin ortaya ¢ikmasi, “Uludere olayinin”
golgesinde disunuliince, uyuyan Ergenekon hiicreleri acaba yeni Tirkiye’nin
bunyesinde yer alan savunmadan sorumlu-guvenlik¢i guglerle igbiligi icine mi girdiler
sorusunu giindeme tasimistir..

PEKi BU SORUN NASIL GOZULECEK?..

Daha once de ifade etmeye calistigimiz gibi, her ikisi de (organizma ve toplum)
“multiatgent karmasik bir sistem” olan organizmada ve toplumsal varolus siirecinde
bir durumdan baska bir duruma gecerken ortaya c¢ikan kimlik sorununa iligkin bu
tirden problemlerin kaynagi, eskinin icinden ¢ikip gelen yeninin biligsel kimligine ait
bilgilerin siirecin daha sonraki agamalarinda ortaya ¢gikmasidir. Organizma stz konusu
olunca biligsel kimligin olustugu ve temsil edildigi “prefrontalekorteks” (beynin 6n
kisminda bulunan “Onbeyin”) ancak blug ¢agiyla birlikte geligserek sistemin yonetimini
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ele almaya baslar. Blug ¢aginin o gelip gitmeleri, duygusal reaksiyonlari hep bununla
ilgilidir. Jokey ancak bu donemden sonra dizginleri ele alacak duruma gelebiliyor. Ayni
durum toplum icin de gecerlidir. Zaten, toplum dediginiz sey nedir ki, elementlerini tek
tek insanlarin-bireylerin olusturdugu bir sistem degil midir o da. Bireyler diigiiniince,
kollektif digsunme sureglerinin olustugu kurumlar iginde toplumlar da disunmus
olurlar. Bireysel faaliyetler “siiperpozisyon” ilkesi geregince toplanirlar ve toplumsal
sentezler ortaya cgikar. Toplumsal olugsum siirecinin her agsamasinda ortaya c¢ikan
orkestral bir faaliyet olarak da disiinebilirsiniz bunu. Yani, her alt sistemin-kurumun
kendi icindeki bireylerin faaliyetlerinin superpozisyonu olur toplumsal faaliyet denilen

sey.

Toplumsal bilginin-bilgi temelinin kiltirel ve bilissel olmak lzere iki temel kaynagi oldugunu
soylemistik. Biling digi olarak geligen kulturel bilgiler insanlarin nasil yagayacaklarina dair
bilgilerdir, ki bunlar toplumsal yasamin da temelini olustururlar. Biligssel bilgiler ise sistemin
nasil calisacaginin bilgisidir. iste, binanin ikinci katini olusturan bu bilgilerin sekillenerek
ortaya ¢ikmasi biraz zaman aliyor. Bazan “sinama yanilma”, bazan, “bir baska 6rnege
bakarak 6grenme”, bazan da, “yeni’ ve “6nemli” informasyonlari kendi binyesine-kuiltirel
yapisina-uygun bir sekilde igsleyerek biligssel bilgiler Gretme mekanizmalarini kullanarak
sistem zaman icinde kendi bilincini yaratiyor. Bunun da 6zl yeni bir anayasadir tabi.
Aslinda burada esas olan, herkes tarafindan kabul gbéren bu tirden bilgilerin Gretilmis
olmasidir. Yoksa, illa ki yazili bir metin degildir énemli olan. Bakin ingiltere’nin béyle bir metni
bile yok. Ama, anayasal gelenedi en gelismis toplum 6zelligini hald koruyor. Fakat Tarkiye
gibi antika devlet gelenegine-yapisina sahip bir Glke i¢in sart bu. Clinkl tamamen farkl bir
yapiya sahipti eski toplum. Diiglinebiliyor musunuz, yiizlerce yil bir Devlet sinifi lGiretmis
bu toplum-bu tarih. Normal kosullarda belirli bir sinifin blirokratlari olmasi gereken
memurlar bir sinif gibi davranmaya aligsmiglar. Boyle bir yapidan-gelenekten c¢ikip
geliyoruz biz. Sadece, “atanmiglarin” “secilmislere” tabi olmasi degildir burada “yeni”
olan. Daha dénce “segilmigler” kavrami bile yoktu ortada. Bu nedenle, ¢yle kolay
olmayacak bu geg¢is! Gelenek-kiiltiir denilen geyler dyle kolay kolay degisivermiyor.
Eski kusaklarin bilgisi-bilinci yeni kusaklarin uizerine bir kdbus gibi ¢6kmus oluyor.
Yeni kusaklar kendi bilgilerini-bilinglerini olusturarak eskiyle yeni arasindaki farklar
kavrayana kadar eskinin izleri mutlaka olacaktir davraniglarinda. Burada 6nemli olan
hedefi kaybetmemek.

Korkmayin, devrim yolunda ilerliyor! Oyle kendi evlatlarini yeme liiksii falan da yok
ustelik! Sadece, “devrimcilerin” maskeleri dusiiyor!! Daha devrim yaptiklarinin bile
farkinda olmayan gercek devrimciler ise yollarina devam ediyorlar! Ama artik onlarin
da ne yaptiklarinin ve bundan sonra da neleri yapmalari gerektiginin bilincine
varmalari gerekiyor!

Yeni anayasa mi, Kirt sorunu mu, bakin goriin bu sorunlari da ¢ézecek Turkiye!..Bu konuda
daha énce soyle yazmisim®:

“Bugln Ulkemizde Kirt Sorunu’nu tartisirken dikkat edilmesi gereken en énemli nokta sudur:
“Kiurt Sorunu”, “Kirtlerle Tirkler” falan derken, hi¢ farkinda olmadan sireci etnik bir
zemine indirgeyerek tartigmalari ve ¢6ziim arayiglarini kolayca bu tirden bir zeminde
siirdiirme hatasina dusebiliriz. Dikkat ediyorum birgok iyi niyetli-demokrat-liberal
insan bile bazan bu hataya diigebiliyor’. “Kiirt” “Kiirt” derken, kendini de “Tiirk”
olarak goriip, diyalogu-problem c¢c6zme mekanizmasini “Kirtlerle Tirkler” zeminine

20 Kiirt Sorunu Nedir, Nasil Cozulur, www.aktolga.de Makaleler

' Bu satirlari ta 2009 da yazmigim! Ne oldu sonra, o ,iyi niyetli liberalleri fazla ciddiye aldi AK Parti
hikimeti!. Oslo gorugmeleri falan da hep bunun sonucu oldu. Sonug ortada! Hani o ,balik¢i* hikayeleri
falan! Niye sahip ¢ikmiyorsunuz simdi hikimete! Bakin iste siz istediniz onlar da yaptilar o zaman,
niye simdi yan giziyorsunuz, niye AK Parti digsmani cepheye katiliverdiniz birden! Yazik degilmi bu
Ulkeye! AK Parti’nin en buyuk hatasi ne oldu biliyormusunuz: Bu sahte “liberalleri” ¢ok fazla ciddiye
aldi ve dinledi! Bugln kargilagilan problemlerin kaynagi hep burada yatiyor..


http://www.aktolga.de/
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indirgeyiveriyorlar! Simdiye kadar kendisini sadece bu ulkenin bir vatandasi olarak
goren insanlar birden “Turk” ve “Kiirt” olduklarinin farkina variyorlar! Bu son derece
tehlikelidir. Evet, Turkse Turklz, Kirtse Kirdiiz, ama bunlar bizim kultirel-etnik alt
kimliklerimizdir, ama bir de, bunlarin istiinde, kapitalist tretim iligkileri iginde
olmaktan kaynaklanan, bu illkenin vatandasi olmanin bize kazandirdigi bir ust
kimligimiz var. Bu nedenle, sorunlara ¢ézim ararken, sorunun, son tahlilde, tlkenin
bir biitiin olarak demokratiklesmesi sorunu oldugu goézden uzak tutulmamalidir.
Yoksa, “Tirkler’de kolayca “Kiirtlerin” diistiigii hataya diiserek etnik zeminde bir
¢6ziim arayisi igine girerler ki, bir kere buraya girdin mi de bir daha gikamazsin®...

Acik soyluyorum, bu sekilde uretilecek bir ¢ozum irkgi-etnik bir ¢ozimden oOteye
gidemez! Eger ¢6zim icin masaya oturulacaksa, bu, Turkleri ve Kurtleri temsilen degil,
tlkenin demokrasi giiglerini temsilen olmalidir. Kiirtlerin temsilcisi PKK mi, BDP mi
tartismasi yapiliyor. Hal boyle olunca BDP’ de tabi isin gercek sahibi PKK dir diyerek
bir turlii devreye girmeyi kabul etmiyor. Bu nedenle, dnce olayin hangi zeminde ele
alinacagini gormek gerekir. Ve eger BDP veya baska bir o6rgut de o masaya
oturacaksa, bu, Kiirtleri temsilen degil, daha ¢ok demokrasi talebini dile getirmek i¢gin
olmalidir. Hele hele, halad elinde silah varken kendini gercek temsilci olarak kabul
ettirmeye ¢alismanin higbir anlami yoktur.

iste, o “Oslo gorismelerinin” yanlishgi da buradan kaynaklaniyor zaten! Bu
gorusmelere katilan MIT’in- hiikiimetin hatasi da burada. Kulaga hos gelen o “liberal”
hikayelere fazla deger verdiler o zaman!

Ha, yok eger biitiin o gorismeler secimlerin guvenlik igcinde gegmesi icin bir taktik-
aldatmaca-olarak yapildiysa o zaman, bu da yanhsgtir! Oyle bir konu ki bu, hangi
gerekceyle olursa olsun tzerinde oynanmaz! Gergek ¢Ozumler icin ¢caba sarfetmek
yerine bu tirden aldatmacalarla-komplolarla bir yere varilamayacagini insallah
anlamistir onlar da!..

Ben, “Kirt sorununu” Tiirkiye’nin demokratik cumhuriyete doniisiimi siireci icinde
¢Ozilebilecek bir demokrasi sorunu olarak géruyorum. Bitin diger sorunlar gibi onun
da, zora, siddete, silaha basvurmamak kaydiyla, her tirlii gorisiin agikga ifade
edilebildigi bir ortamda ¢oziilebilecegine inaniyorum. Bunun igin de artik Tiirkiye’nin
su insiyatifi-cesareti gosterebilmesi gerektigini disunuyorum: Tiirkiye diyebilmelidir
ki, “ne istiyorsun kardesim sen, ayriimak, ayri devlet kurmak mi, federasyon mu,
Apo’yu serbest biraktirmak mi, Kartlerin kendi kimliklerini 6zgurce ifade edebilmelerini
saglamak mi, buyur kur partini, al iste sana legal siyaset yapma olanagi, anlat
dusuncelerini insanlara, eger onlari (Kurtleri ve Turkleri) ikna edebiliyorsan ne ala, yok
edemiyorsan, bu da artik senin kendi sorunundur”..

Ama sadece Kirt sorunu icin de degil, bitin diger “sorunlar” icin de gecerlidir bu
¢6ziim yolu! “Sen ne istiyorsun, seriat devleti kurmak mi1? Buyur sen de kur partini, al
sana da legal siyaset yapma olanagi”!

“Ama bir sartla! Zora ve silaha, terére bagvurmamak kaydiyla! Halki kin ve nefrete
yoneltmemek, insani duygulari zedelememek kaydiyla! Kimseye hakaret etmeden,
kimseye saldirmadan yap siyasetini, anlat dusgtincelerini”. Aksi halde en sert sekilde

* Bu nokta iyi anlasiimalidir. Elbette ki esitlik olacak!..ama bu, etnik zemine inerek o zeminde
yuratilecek bir diyalogla-etkilesimle saglanamaz!..“Kurdun® karsisina ,Turk“ olarak c¢ikarak
yurutilecek bir diyalogla bir yere varilamaz..Hem sonra demokrat olmak icin niye illa etnik kimligimle
Turk olarak masaya oturacakmisim ki, Turkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak yetmiyor mu diyalog
icin!!..”Kurtlere” “demokratlik” dersi vermeye kalkarken onlardan milliyetcilik virisinia kapmak da var
isin icinde!!.Bakin su “liberal solcularin” haline, artik bagka turlt kimlik olusturamadiklari i¢cin hepsi de
“Kurt¢u” kesildiler son zamanlarda!
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cezalandirilirsin! Hem bu sefer artik, demokratik kamu oyunu da kargina alacagin igin
hi¢bir sansin kalmaz!..

Cozim, boyle bir siirecin igcinde, kollektif iradenin iiriinii olarak ortaya ¢ikacaktir.
insanlarin kendi geleceklerini 6zgiir iradeleriyle inga etmelerinin mekanizmasi budur.
21.yy’in insan iligkilerinde problem ¢ézme yolu budur. Demokratik Cumhuriyet’e
giden yol budur...

Var misin Turkiye?..

Bu slrec¢ yeni Turkiye'nin anayasasini yapmayla taglandirilacaktir. Clnki yukarda ifade
etmeye calistigim seylerin (hepsi degilse bile) blylk bir kismi ancak yeni bir anayasayla
muamkundur.

Peki bdyle bir anayasayi nasil yapacak Tiirkiye? BDP, CHP ve MHP nin bilinen
gorusleriyle nasil ¢é6zecek bu problemi?

Kendi kendimizi kandirmayalim: CHP, MHP ve PKK hi¢bir zaman bdyle demokratik bir
anayasaya evet demeyeceklerdir. BDP’yi saymiyorum, c¢linkii onlarin zaten kendi
insiyatifleri yok. Peki ne olacak o zaman, nasil yapilacak yeni bir anayasa?

Bir tek yolu var bunun: Halka givenmek, halka gitmek! Yani, yeni anayasayi halk
yapacak sonunda. Nasil mi? Su anki komisyonlar falan zorunlu. Bunlarin sonucunu
bekleyecegiz. “Acele” edenler, ya bilingli olarak siireci provoke etmeye galisiyorlar, ya
da bu illkeye yabancilar! Cunkid bu yollardan gecilmedigi taktirde daha sonra
diyecekler ki, ortaya ¢ikan bu anayasa bir AKP anayasasidir!.AK Parti gayet ustaca bir
stratejiyle once bu yolu kapamaya calisiyor. Ama sonrasi bellidir. Esas konular
gindeme gelince bakin gériin hepsi su koyuverecekler bunlarin! iste, iglerin tam bu
noktaya geldigi an kritik noktaya ulagsmig olacak toplum. Referandum igin (330°u
bulmak icin) 5-6 oya ihtiya¢g duyulacak. Nasil olur bilemiyorum ama, ya bir sekilde
(diger partilerden koparak) “biz de variz” diyerek ortaya cikacak bu insanlar, ya da,
eger bu olmazsa da, o zaman AK Parti yeni anayasa konusunun ¢0zimua igin olayi
erken secim gerekcesi yaparak halka gidecek. Ey halkim, ben sana yeni anayasa
s6zUnlU verdim, ama bak bunlar istemiyorlar, yaptirmiyorlar, bana daha fazla yetki ver
diyecek. Baska yolu yok bunun. O zaman goérecegiz ak koyunu kara koyunu!

Ha, AK Parti alir mi boyle bir insiyatifi? iste, AK Parti’nin kaderini belirleyecek olan da
bu olacak zaten! Is bu noktaya geldigi zakman ya bir adim daha ileriye gidecekler, ya
da bitecekler! Ben birinci alternatifin gergeklesecegini dugtinliyorum..



